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Ugyszam: NAIH/2015/4596/T V.

részére

Tisztelt il

képviseletében eljarva bejelentéssel fordult a Nemzeti Adatvédelmi és

Informéaciészabadsag Hatdsaghoz (a tovabbiakban: Hatdsag), amelyben a Kutvolgyi Klinikai Témb

adatkezelését sérelmezte. Bejelentése szerint On ajanlott és elektronikus levélben is kérte

) Klinikai és Kutatdsi Mentalhigiénés Osztalyon keletkezett

egészségilgyi dokumentaciojat, azonban az adatigénylést a Hatdsagnal tett bejelentés idépontjaig
nem teljesitették.

A Hatosag az informacios onrendelkezési jogrél és az informacioszabadsagrél szold 2011. évi
CXIl. térvény (a tovabbiakban: Infotv.) 38. § (3) bekezdés a) pontja alapjan vizsgalatot inditott, és
megkereste a Semmelweis Egyetem Kutvolgyi Klinikai Tomb igazgatojat. A Hatdsag
megkeresésére a Klinikai és Kutatasi Mentalhigiénés Osztaly (a tovabbiakban: Osztaly) vezetdje
kildott valaszlevelet, mely szerint On, mint meghatalmazott altal kildétt meghatalmazas az
Osztalyra fénymasolatban, 2015. februar 11-én kelt datummal 2015. aprilisaban érkezett. Ezt
kovetbéen az Osztaly kikérte jogasz és betegjogi képviseld véleményét az (igyrdl. A betegjogi
képviseld a meghatalmazast formailag és tartalmilag is kétségesnek itélte, mivel a beteg
egészségligyi ellatasanak befejezését kovetéen csak a beteg altal teljes bizonyitd erdvel
rendelkezé maganokiratban felhatalmazott személy jogosult az egészségigyi dokumentéacidba
betekinteni, és arrél masolatot kapni. Az Osztaly vezetbje szerint hianyos volt az adatigénylési
kérelméhez csatolt meghatalmazas.

Az Osztaly vezetdje arrol tajékoztatta a Hatosagot, hogy 2015. augusztus 5-én a beteg részére
elkildték a kezelésérd| készult orvosi dokumentaciot, és errdl Ont is tajékoztattak.

A Hatosagnak nem feladata annak vizsgalata, hogy az adatigénylési kérelemhez csatolt
magéanokirat masolatanak milyen formai és tartalmi hidnyossagai voltak, és ezt az adatkezeld
hogyan értékelte. Mindemeliett felhivom szives figyelmét arra, hogy egy meghatalmazas egyszer(
masolata nem alkalmas a képviseleti jog igazolasara.

Tekintettel arra, hogy az adatkezel6 az adatigénylésnek eleget tett, ezért a vizsgalat folytatasara
okot adé kérilmeény mar nem all fenn, és a Hatdsag a vizsgalatot az Infotv.53. § (5) bekezdés b)
pontja alapjan megszlntette.

Budapest, 2015. november 025
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