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Szerb Tamas részére
Tisztelt Szerb Ur!
A KiMitTud webes feliileten érkezett kozérdekii adatigénylésére az alabbi valaszt adom.

1. A Varanné utca dtaddsa

A Fbévarosi Kozgyiilés 2474/2012. (11.28.) szama hatarozatdban felkérte a fOpolgarmestert, hogy
kezdjen targyalast Zuglé Onkorményzataval a Varanné utcdval kapcsolatban. Ennek eldzménye, hogy
a Févaros elhatarozta, hogy (a Vidampark helyén) megvalésitia a Févarosi Allat- és Novénykert
Pannon Park elnevezésii projektjét.

A Varanné utca éppen az Allatkert és a volt Vidampark teriilete kozott helyezkedik el: a fejlesztési
beruhizas megvalodsitasa indokolta, hogy kdzvetleniil kapcsolat j6jjon 1étre a két teriilet kdzott.

A zugléi képviselStestiilet 2015. december 17-ei iilésén — a FOvaros kérésére— természetesen
hozzajarult az ingatlan ingyenes 4tadésdhoz, ezzel segitve a projekt megvalésitasat. (A testiileti
el6terjesztést, és az iilés jegyzOkonyvét kérésére csatolom.)

Az On altal idézett cikk tehat, tudatosan vagy véletleniil, egy igaztalan feltételezésen alapul: ez az
ingatlandtadds nem a kormanyzat altal tervezett, és a 2013. évi CCXLIL t6rvényben rbgzitett ,,Liget
Budapest Projekthez”, hanem a Févarosi Onkorméanyzat Pannon Park elnevezésii fejlesztéséhez
kapcsolodik.

A Liget Budapest Projekttel kapcsolatban egyébként a zugldi képviseld-testiileti iiléseken, és a média
megkereséseire valaszolva szamos alkalommal kifejtettem alldspontomat.

2. Népszavazas kiirdsa

A népszavazis feltételeit és részleteit killonboz6 jogszabalyok rogzitik. A népszavazassal kapcsolatban
feltett kérdése feltételezésem szerint nem ezen jogszabalyok ismertetésére, hanem a Varosliget
tervezett fejlesztésével kapcsolatos népszavazésra vonatkozik.

En magam még muilt évben kezdeményeztem fvarosi szintii népszavazast a projektrél. Az altalam
javasolt kérdést ("Egyetért-e azzal, hogy a varosligeti épitési szabalyzat ne tegye lehetévé j mizeumi
épiiletek épitését a Varosligetben?") a f6varosi valasztasi bizottsdg december 14-én hitelesitette. A
Kuriara azonban a kérdés ellen feliilvizsgalati kérelem érkezett, és a Kiria elutasitotta a kérdést, mert
szerinte az adott kérdést a 2013. december 24-én hatilyba 1épett, a Varosliget meghjitasardl és
fejlesztésérol szold torvény szabélyozza, fOvarosi szintli népszavazas pedig nem alkalmas torvény
hatalyon kiviil helyezésére.
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