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Egéstermék-elvezets kotelezd j6karbantartasanak elvégzésére

HATAROZAT

A Tolna Megyei Kormanyhivatal Szekszardi Jarasi Hivatal Jarasi Epitésiigyi és Orékségvédelmi

Hivatala (7100 Szekszard, Bezerédj u. 1.) mint els&foku épitésfeliigyeleti hatésag ! . és
! 1 mint az ingatlan tulajdonosait egyetemlegesen

kdtelezem

hogy a 7051 Kajdacs, Hajnal u. szam alatti, helyrajzi szamu lakéépiilet égéstermék-elvezets

kéményét vizsgaltassak feliil a | -vel (

mely alapjan végezzék el az égéstermék-elvezets biztonsagossa tételét, vagy bontsak le a kéményt.

A munkalatok elvégzésének hatarideje:

Az elbirtakat jelen hatarozatom joger6ssé és végrehajthatova valasatél szamitott 3 hénapon beliil kell
elvégezni.
A kémény hasznalatat azonnali hatallyal tiltom meg.

Felhivom a kotelezetteket a hatarids betartasara, annak elmulasztasa esetén a kozigazgatasi hatsagi
eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl sz6l6 2004, évi CXL. térvény (tovabbiakban Ket.) 61. § (1)
bekezdése értelmében a kételezettekkel szemben eljarasi birsag szabhaté ki, melynek dsszege a 61. § (2)
bekezdése szerint: legkisebh Osszege esetenként 6tezer forint, legmagasabb 6sszege — a 141. § (1)
bekezdésében foglalt eltéréssel — természetes személy esetén &tszazezer forint, jogi személy vagy jogi
szemelyiséggel nem rendelkezd szervezet esetén pedig egymillio forint.

ELEKTRONIKUSAN HITELESITVE
ZARADEKOLVA - ETDR




Tajékoztatom a kotelezetteket, hogy

- eépitdipari kivitelezési tevékenységet csak az altalanos érvényii, kotelezé epitesigyi eldirasok, a helyi
epitési szabalyzat, tovabba mas hatosagi (védéteriileti, biztonsagi, kozegészségiigyi, tizvédelmi, kérnyezet-
vedelmi, kulturélis orokségvédelmi és természetvédelmi, az egészséges és biztonsagos munkaveégzésre

vonatkozo sth.) elSirdsok megtartasaval szabad végezni.

- Amennyiben a feltjitani, helyredllitani kivant épitmény tartészerkezeti rendszerét vagy tartészerkezeti
elemeit meg kell valtoztatni, atalakitani, elbontani, kicserélni, megerdsiteni, akkor épitési engedély
iranti kérelmet kell benydjtani. A kérelmet az épitésigyi hatésagi engedélyezési eljarast tamogatd
elektronikus dokumentacios rendszeren (a tovabbiakban: ETDR) éltal biztositott elektronikus vagy
papirformatumu  formanyomtatvanyon lehet benydGjtani. A kérelemhez tovabba épitesz  kamarai
névjiegyzékben szereplé épitésztervez§ altal készitett épitési engedélyezesi dokumentaciot kell benydjtani a
Korm. r. 8. szamu mellékletében foglaltak szerinti tartalommal. Az épitési engedélyezési tervdokumentaciot
vagy az ETDR rendszeren keresztiil kell benyujtani. Amennyiben a feldjitani, helyredllitani kivant épitmény
tartészerkezeti rendszerét vagy tartdszerkezeti elemeit meg kell valtoztatni, atalakitani, elbontani, kicserélni,
megerositeni a feldjitas, helyreallitas csak a joger6s épitési engedély hatarozat hirtokaban kezdhet meg.

- Az épitestgyi eés épitésfelugyeleti hatésagi eljarasokrol és ellenérzésekrdl, valamint az épitéstgyi hatdsagi
szolgaltatasrol szolé 312/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Korm. r.) 1. szamu melléklet 3. pontja
szerint épitési engedély nélkiil végezhets meglévé epitmenyben — alapozast nem igényl6 — (j égéstermék-
elvezetd kémeény létesitése, ha annak megvaldsitasa nem jar a meglévé épitmény tartdszerkezetének

megbontasaval, atalakitasaval, megergsitésével.

- 2. melléklet 3. pontja szerint bontasi engedély és bontas tudomasulvétele nélkil is végezheté meglévé
épitményben - alapozas nélkili — égéstermék-elvezetd bontasa, ha az nem jar a meglévé épitmény

tartoszerkezetének megbontasaval, atalakitasaval, megerdsitésével.

- »A Kémeénysepré-ipari kézszolgaltatas ellatdsanak szakmai szabalyairél” sz6l6 63/2012. (XIl. 11.) BM
rendelet 5. § (2) bekezdése értelmében az égéstermék-elvezeték helyszini miiszaki vizsgéalata
sziikséges tobbek kozott a nem hasznalt egestermék elvezet6 hasznalatbavételét megel6zden, illetéleg
meglevé égéstermék-elvezetd bontasa vagy az egestermék-elvezetét érint6 atalakitas, feldjitas

vegrehajtasat megel6z6en. (A kéménysepré-ipari  kdzszolgaltatast végzd szervezet: 3

- Epitési szakmunkat csak az végezhet, aki az adott tevékenység vegzesének megfelels szakképesitéssel,
és jogosultsaggal rendelkezik.

- Az épitési munkak végzése soran a szomszédos ingatlanokon (épitményekben) kart nem okozhatnak.

- Amunkaveégzés soran keletkezett bontasi hulladékot a 482 epitési és bontasi hulladék kezelésének
részletes szabalyair6l” sz6l6 45/2004. (VII. 26.) BM-KWM egyiittes rendelet el6irasainak megfeleléen kell
kezelni.

Az eljaras soran egyéb eljarasi kdltség nem meriilt fel, igy annak viselésérél dénteni nem kellett.
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E hatarozat ellen, annak kézhezvételétdl szamitott 15 napon belil fellebbezéssel lehet éini.

A jogorvoslati kérelem eléterjesztésére jogosult iigyfél fellebbezését benydjthatja

- postai uton hatésagom cimére feladva,

= papir alapon hatésagomon, integralt ligyfélszolgalaton vagy Epitésiigyi Szolgaltatasi Ponton,

- amennyiben jelen déntés széamara elektronikusan keriilt kézbesitésre, Ugy elektronikus dton az
epitesigyi hatésagi engedélyezési eljarast tamogaté elektronikus dokumentécids rendszeren (a
tovabbiakban ETDR) keresztiil.

A fellebbezés iratat a Tolna Megyei Kormanyhivatal Epitésiigyi és Or6kségvédelmi Hivatalhoz (Szekszérd,

Szent |. ter 11-13.) kell cimezni, de hatésagomhoz kell benyujtani.

A fellebbezeés illetéke 30 000 forint, amit a Magyar Allamkincstarnal vezetett 10032000-01012107-00000000

szamu szamlara kell befizetni. A befizetés igazolasat a fellebbezéssel egytitt kell benydjtani.

Az ugyfel a fellebbezését indokolni kételes, a fellebbezésnek a megtamadott dontéssel tartalmilag

Osszefuggbnek kell lennie, és a fellebbezésben csak a déntésbél kézvetlenil adédé jog- vagy

erdeksérelemre lehet hivatkozni.

Ha az ugyfél fellebbezése benyujtasakor mér rendelkezik az ETDR rendszerben elektronikus tarhellyel,

akkor fellebbezésében meg kell jeléinie, hogy az elektronikus tarhelyén tarolt dokumentumok kéziil melyeket

mellekeli fellebbezéséhez és hozzéférést kell biztositania az elsé- és masodfokon eljaré hatésagnak az
altala megjeléit dokumentumokhoz.

A jogorvoslati kérelem elGterjesztésére nyitva &l idé alatt az tigyfél az tigyben keletkezett iratokat az ETDR-

en keresztil elektronikus modon, vagy lgyfélfogadasi idében (hetfé-cstitértok 8.00-16.00 és pénteken 8.00-

12.00 kézan, illetéleg az tgyintézével kilsn egyeztetett idGpontban) hatésagunknal tekintheti meg.

A kémény hasznélatanak tiltasa azonnali hatalyd, arra a fellebbezésnek halaszté hatélya nincs!

INDOKOLAS

A Toina Megyei Kormanyhivatal Szekszardi Jarasi Hivatal Jarasi Epitésigyi és Orokségvédelmi Hivatala
(7100 Szekszard, Bezerédj u. 1.) mint elséfok épitésfeliigyeleti hatosag, 2014. 07. 24-én érkezett lakossagi
bejelentés alapjan helyszini szemlét tartott a 7051 Kajdacs, Hajnal u. szam alatti, . helyrajzi szamu
ingatlanon.

A 2014. 07. 30-an tartott helyszini szemlén megallapitottam, hogy az épuilet égestermék-elvezets kéményét
feltl kell vizsgaltatni és ki kell javitani, vagy le kell bontani. A kémény hasznalatat a helyszinen megtiltottam.

A helyszini szemlérél jegyz6konyv és fénykép-dokumentacio késziilt.

Az épitett kdrnyezet alakitasarol és védelmérdl szolé 1997. évi LXXVIII. tv. (Etv.) 46. § (2) bekezdés ¢) pontja
szerint: Az épitésfeliigyeleti hatésag az e torvény végrehajtasara kiadott kormanyrendeletben
meghatarozottak szerint ellatja az épitési folyamat feliigyeletét, ellenérzi az epitmény miiszaki allapotét,
valamint feltarja a szabalytalan Epitkezéseket. Ennek keretében a JOkarbantartasi kételezettség teljesitése
kGrében ellenGrzést és eljarast folytat le.”



Az Etv. 46. § (3) bekezdés d) pontja szerint: ,Az epitesfelligyeleti hatésag jogszabalyban meghatarozott
modon a (2) bekezdés ¢) pontja szerinti feladatkérében Jjogszabalyban meghatérozott ellenérzést végez a
meglévé épitmények kérében, az ellenérzésen tapasztaltak eredményeképpen da) kételezheti az epitmeény
tulajdonosat a szikséges munkalatok elvégzésére, db) elrendeli az epitmény fellilvizsgalatat, a szlikség
szerinti épitési munkak elvégzését, ha az epitmény éllapota az allékonysagot, az életet és az egeszséget, a

kéz- és vagyonbiztonsagot veszélyezteti.”

Az épitésligyi és épitésfeliigyeleti hatésagi eljarasokrol és ellenérzésekrél, valamint az epitésiigyi hatdsagi
szolgaltatasrol szolo 312/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Korm. I.) 58. § (3) bekezdése szerint:
Az épitésfeliigyeleti hatosag ellenérzi a meglévé épitmények kérében a jogszabélyban elirt j6karbantartasi

kételezettség teljesitését,...”

A Korm. r. 69. § (1) bekezdés b) pontja szerint: ,Az épitésfeliigyeleti hatosag az 58. § (3) bekezdése szerinti
ellenbrzésén tapasztaltak alapjan elrendeli az épitmény jokarbantartaséra vonatkozd kotelezettség
teljesitését, az epitmény  feliilvizsgélatat, Szlkség szerinti atalakitasat, felijitasat, helyreallitasat vagy
lebontésat, ha annak allapota az allékonysagot, az életet és egészséget, a koz- és vagyonbiztonsagot

veszelyezteti.”

Az épitdipari kivitelezési tevekenységrél sz6lé 191/20009. (IX. 15.) Korm. rendelet (tovabbiakban Ep. kiv. r.)
34. § (5) pontja eléirja, hogy az épitmény tulajdonosa jokarbantartasi kotelezettsége teliesitésének
keretében kételes az épitmény a) j6 miszaki allapotahoz sziikséges munkalatokat elvegeztetni,

Az Etv. 51. § (1) bekezdése és a Korm. r. 16. § (4) bekezdés b) pontja alapjan az elrendelt munkalatok

elvégzésére egyetemlegesen kételeztem az ingatlan tulajdonosait.

Az ingatlan-nyilvantartas szerint az ingatlan tulajdonosai: ‘és
alatti lakosok.

Az Etv, 51. § (4) bekezdése szerint az elrendelt munkalatok kéltségei a kételezetteket terheli,
A kételezés nem teljesitése esetén a kiszabhatg eljarasi birsagrol a Ket. 61. § alapjan rendelkeztem,

Hatarozatomat a fenti Jjogszabalyi helyek, a kbzigazgatasi hatésagi eljaras és szolgaltatas &ltaldnos
Szabalyairél sz6l6 2004. évi Cx|. torvény alapjan hoztam meg.



A fellebbezési illeték mértékét az ilfeteékekrél szol6 1990. évi XClIl. Torvény (tovabbiakban: Ity ) 29. § (4)
bekezdése értelmében a XV, sz. melleklet Ill. pontja alapjan allapitottam meg.

A Ket. 98. § (1) a) pontja s az Etv. 53/C. § (12) bekezdése alapjan az igyfél a fellebbezését indokolni
kiteles, a fellebbezésnek a megtamadott dontéssel tartalmilag  dsszefiiggének kel lennie, és a
fellebbezésben csak a dontésbél kbzvetleniil adéde Jog- vagy érdeksérelemre lehet hivatkozni.

A fellebbezés tartalméra vonatkozé eldirasokat a Korm. r. 70. § (3) bekezdése értelmében és a Ket 98. §
(1a) bekezdése alapjan az Etv. 53/C. § (12) bekezdésére tekintettel lettem. Egyéb eljarasi kdltség nem
mertilt fel, ezért annak megallapitasardl és viselésérél nem rendelkeztem.

Hataskéromet az épitésiigyi és épitésfeligyeleti hatéséagok kijelélésérél és makGdési feltételeirdl szél6 -
médositott - 343/2006. (XIl. 23.) Korm. rendelet 3. § (1) bekezdése, illetékességemet az 1. melléklete,
valamint a jargsi (févarosi, keriileti) hivatalokré| 52016 218/2012. (VIII. 13, ) Korm. rendelet 1. melléklete
allapitia meg.

Szekszard, 2014, 09. 12.

Petz lldiko
Hivatalvezeté

Kapja:
1. ‘ Lo tulajdonos
2. tulajdonos
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3. Paks Varos Onkorményzat Jegyzdje ETDR felileten
4. Nyilvantartas (F) 5.4,
5. lrattar



