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2015. majus 12. napjan érkeztetett levelében az informacids onrendelkezési jogrél és az
informaci6észabadsdgrél szolé 2011. évi CXII. torvény (a tovabbiakban: Infotv.) 28. § (1)
bekezdése alapjan kozérdeki adatigénylést kiild6tt a Miniszterelnkség részére.

Levelében a romaniai allamositott egyhdzi ingatlanok visszaszolgaltatdsa iigyében Balogh
Zoltan miniszter ur, valamint Szécs Géza miniszterelnbki megbizott ur 4altal tett
nyilatkozatokkal kapcsolatban kérte kérdéseire valaszomat, illetve a kormanyzati allaspontot

megkiildeni.

Tajékoztatom, hogy az Infotv. 3. § (5) bekezdése rogziti a kozérdekii adat fogalmét. Eszerint
kézérdeki adat a kozfeladatot ellatd szerv, vagy személy kezelésében 1évé és tevékenységére
vonatkozo, vagy kozfeladatanak ellatasaval Osszefliggésben keletkezett, barmilyen médon
vagy forméaban régzitett informacio vagy ismeret.

A korményzati allaspont, vélemény kérése (1.-7. és 13. sz. kérdései) nem mindsiil az Infotv. 3.
§ (5) bekezdése szerinti kizérdekii adatigénylésnek, mivel nem a fentiek szerinti adatokra
iranyulnak.

A meghatirozé jelentdségll iigyekrdl a Kormany a www.kormany.hu internetes oldalon
folyamatosan tajékoztatja a kozvéleményt. Emellett Lazar Janos miniszter ar 2015. marcius
26. 6ta minden hét csiitdrtokén Kormanyinfo elnevezésit sajtotajékoztatot tart, ahol mind az
ott elhangzottakkal, mind mas témékkal kapcsolatban lehetdsége van a sajtd képviseldinek
kérdéseik megfogalmazasara.

A 8. sz. kérdése tekintetében tajékoztatom, hogy a MiniszterelnOkség nem kezel arra
vonatkozdan adatot, hogy a Kormany egy adott liggyel kapcsolatos allaspontja kialakitasdban
milyen sajtéoanyagok jatszanak szerepet, igy a 9. sz. kérdésének elsd fele sem értelmezhetd.
Utébbi kérdése masodik felében szerepld ,,a romdnmiai visszaszolgditatdsi folyamatial
kapcsolatos legutébbi oOsszefoglalo, dontéselGkészité anyag” kifejezés szintén nem
értelmezhetd. A Karia Pfv.IV.20.962/2009., valamint Pfv.21.679/2011. szamu {téletében azt a
kovetelményt tamasztotta a kozérdekii adat megismerése iranti igény megfogalmazasaval
szemben, hogy az igénylésben megjeldlt adatoknak hatarozottnak, konkrétnak kell lenniiik.

Miniszterelnékség
1055 Budapest, Kossuth tér 1-3.



Mivel On nem jelslte meg pontosan, hogy mely dontés el6készité anyagra gondolt, igy azzal
kapcsolatban adatot szolgaltatni nem all médomban.

Fentiekre tekintettel a Miniszterelndkség a 11. és 12. sz. kérdések vonatkozasdban sem kezel
adatot, ilyen jellegli nyilvantartast nem vezet, és figyelemmel a korabbi adatvédelmi biztos
974/K/2008-3. szamu allasfoglalasdra - melvben megdllapitotta, hogy a kiozérdekii adat
definicidjabol az kovetkezik, hogy az igény csak meglévé adatokra irdnyulhat - az
adatigénylés teljesitése érdekében nem kételes ilyen nyilvantartdst eldallitani.

10. sz. kérdése tekintetében szintén a fent leirtak az iranyadok azzal a kiegészitéssel, hogy a
sajto figyelésével a Miniszterelndkség Korményzati Informécios Koézpontjanak munkatarsai
foglalkoznak.

Jelen levelemet kizar6lag elektronikus tton, a megkeresésben megjelélt e-mail cimre kiildém
meg.
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