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Tisztelt Bakos D.!

Az Orszagos Birdsagi Hivatal (tovabbiakban: OBH) a 2026. augusztus 12. napjan érkezett
kozérdek( adatigénylésére a tdrvényben foglalt hataridén beliil a kbvetkezd valaszt adja.

Kérelmében - a kezelt dokumentumok pontos megnevezésére és elektronikus
masolatban torténd kiadasara is kiterjed6en - a kdvetkezék megjelolését kérte:

1) Az OBH kezelésében van-e olyan szabdlyzat, belsé utasitds, szakmai tdjékoztatd, képzési
anyag, modszertani dokumentum, ellenbrzési szempontsor vagy egyéb irat, amely a
polgdri perben a felek dital a perfelvétel sordn vagy a per egyéb szakaszdban benydijtott,
illetve a birdsdg dltal kirendelt igazsdgligyi szakértS dltal elkészitett szakértsi vélemény
aggalyossagdnak, szakmai megalapozottsdgdnak vagy szakmai megfelelGségének
vizsgdlata sordn alkalmazandé szempontokat régziti kilénésen a Pp. szakértGi
bizonyitdsra vonatkozé 313., 315. és 316. §-dnak alkalmazdsdval bsszefiiggésben.

2) Az OBH kezelésében van-e olyan dokumentum, amely az igazsaglgyi irdsszakértsi
szakvélemény aggdlyossdgdnak, szakmai megalapozottsdgdnak vagy szakmai
megfelelGségének vizsgdlata sordn alkalmazandé ellenbrzési szempontként régziti annak
vizsgalatat, hogy az igazsdgligyi irdsszakért6 az adott szakteriiletre irdnyadd, a 2016. évi
XXIX. térvény 89. § (1) bekezdése alapjan a Magyar Igazsdgligyi Szakértéi Kamara dital
kiadott és a térvényben meghatdrozott médon kézzétett mddszertani levélnek megfeleld
vizsgalati mddszert alkalmazott-e.

3) Az OBH kezelésében van-e olyan szabdlyzat, irdnymutatds, tdjékoztatd, képzési anyag,
szakmai dokumentum vagy egyéb irat, amely régziti, hogy az adott igazsdgiigyi szakértsi
szaktertiletre vonatkozo, a 2016. évi XXIX. térvény 89. § (1) bekezdése alapjan a Magyar
Igazsdgugyi Szakértéi Kamara dital kiadott és a toérvényben meghatdrozott mdédon
kézzétett mddszertani levélnek valé megfelelés az igazsdglgyi szakértbi - kiilondsen az
igazsaglgyi  irdsszakértdi - szakvélemény szakmai — megfelelGségének  vagy
aggalyossdagdnak vizsgdlata sordn ellenGrzési szempontként szolgdl.

4) Az OBH kezelésében van-e olyan dokumentum, amely meghatdrozza, hogy amennyiben az
igazsagugyi irdsszakért8i szaktertiletre vonatkozd, a 2016. évi XXIX. térvény 89. § (1)
bekezdése szerinti, a Magyar Igazsdgigyi Szakért6i Kamara dltal kiadott és kézzétett
madszertani levél nem dll rendelkezésre, milyen konkrét szakmai dokumentum, szabdly,
iranymutatds, szakmai standard vagy egyéb rogzitett szakmai forrds alapjdn ellenérizhetd
és itélhetd meg az igazsdgugyi irdsszakértd dital alkalmazott vizsgdlati médszer szakmai
megfeleldsége, illetve az ezzel 6sszefiiggl esetleges aggdlyossdg.



5) Az OBH kezelésében van-e olyan dokumentum, amely régziti, hogy az igazsdgiigyi szakértd
altal alkalmazott vizsgdlati modszer, illetve annak szakmai megfelelGsége ellenérzésének
milyen mddon, milyen szakmai szempontok alapjin és milyen dokumentumok
figyelembevételével kell megtérténnie a birésdgi eljdrds sordn.

6) Az OBH kezelésében van-e olyan dokumentum, amely az igazsdgiigyi irdsszakértbi
szakvélemény szakmai megfelel6ségének vagy aggdlyossdgdnak vizsgdlata sordn
alkalmazandd szempontként rogziti a vizsgdlatra rendelkezésre Gll6 6sszehasonlits irds-
vagy aldirdsmintak alkalmassdgdanak értékelését, kiilonésen a mintdk szamat, keletkezési
idejét, a vizsgdlt okirat keletkezési id6pontjahoz valé id6beli kézelséget, illetve az iré
egészségi dllapotdban a mintdk és a vizsgdlt okirat keletkezése kézott bekdvetkezett
jelent@s valtozadst.

7) Amennyiben az igazsaglgyi irasszakért6i szakteriiletre vonatkozd, a 2016. évi XXIX. térvény
89. & (1) bekezdése szerinti kamarai médszertani levél nem Gllt rendelkezésre, az OBH
kezelésében van-e olyan dokumentum, amely meghatdrozza, hogy a birésdgok szémdra
milyen szakmai forrds, szakmai irdnymutatds, szakmai standard, tudomdnyos vagy
madszertani kiadvdny szolgalhatott az igazsdgigyi irdsszakértéi szakvélemény szakmai
megfelel6ségének megitéléséhez.

Az adatigénylés 8) pontjaban kérte tovabba k&zdlIni, hogy az 1)-7) kérdések szerinti

dokumentumok

- kbzul melyek kertiltek az OBH vagy a birdsdgok dltal kordbban nyilvénosan hozzdférhetévé
tételre, illetve melyek voltak a nyilvdnossdg szémdra kordbban hozzdférheték, azokat
mikor tették hozzdférhetbvé és mi - vagy mi volt - az internetes elérhetdségiik;

- 0z adatigénylés idépontjGt megel6z6en milyen médon és mely személyek vagy szervek
szamdra voltak hozzdférhetbk, illetve az OBH részére mikor és milyen médon keriiltek
rendelkezésre bocsdtdsra.

Az informacios énrendelkezési jogrél és az informaciészabadsagrol sz616 2011, évi CXIL.
torveny (a tovabbiakban: Infotv.) 26. § (1) bekezdése értelmében ,Az dllami vagy helyi
dnkormanyzati feladatot, valamint jogszabdlyban meghatdrozott egyéb kézfeladatot ellgté
szervnek vagy személynek (a tovdbbiakban egyiitt: kézfeladatot ellGté szerv) lehetévé kell
tennie, hogy a kezelésében 1évé kizérdekii adatot és kbzérdekbél nyilvdnos adatot - az e
térvényben meghatdrozott kivételekkel - erre irdnyuld igény alapjdn bdrki megismerhesse.”.

Tajékoztatom, hogy az OBH nem kezel az 1)-7) kérdések szerinti - az egyes kérdésben
megfogalmazott (komplex és specidlis) kritériumrendszernek megfelel® - dokumentumot
nem kezel, ezaltal pedig a 8) kérdés szerinti hozzaférhet6séggel kapcsolatos adatok
sincsenek az OBH kezelésében. Erre tekintettel - a kért adatok kezelésének
hianyaban - az adatigénylés teljesitését megtagadom.

A jogorvoslati joga kapcsan tajékoztatom, hogy az Infotv. 31. & (1) és (3) bekezdése szerint
~Az igényl6 a kbzérdek( adat megismerésére vonatkozé igény elutasitdsa vagy a teljesitésre
nyitva allé, vagy az adatkezeld dital a 29. § (2) bekezdése szerint meghosszabbitott hatdridd
eredménytelen eltelte esetén, valamint az adatigénylés teljesitéséért megdllapitott kltségtérités
dsszegének feliilvizsgalata érdekében birésdghoz fordulhat. (...) A pert az igény elutasitdsénak
kozlésétdl, a hatdridé eredménytelen elteltétdl, illetve a kéltségtérités megfizetésére vonatkozd



hatdridé lejdrtatél szamitott harminc napon belil kell meginditani az igényt elutasité
kozfeladatot elldto szerv ellen.”.,

Az Infotv. 52. § (1) és (1a) bekezdése alapjan pedig ,A Hatdsdgndl bejelentéssel bdrki
vizsgalatot kezdeményezhet arra hivatkozdssal, hogy személyes adatok kezelésével, illetve a
kbzérdeki adatok vagy a kbzérdekbdl nyilvdnos adatok megismeréséhez fliz6d6 jogok
gyakorldsdval kapcsolatban jogsérelem kévetkezett be, vagy annak kbzvetlen veszélye fenndll.
A Hatdsdg vizsgdlata a 31. § (1) bekezdésében meghatdrozott indokok valamelyikén alapulé
bejelentés esetén az igény elutasitdsdnak kézlésétsl, a hatdrid eredménytelen elteltétdl, illetve
o koltségtérités megfizetésére vonatkozd hatdrids lejdrtdtél szamitott egy éven beliil
kezdeményezheté.”.
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