KERESZTENY ORVOSOK MAGYARORSZAGI TARSASAGA

HUNGARIAN CHRISTIAN MED_[CAL FELLOWSHIP
VEREIN DER CHRISTLICHEN ARTZE IN UNGARN
Elnék: Dr. Ferencz Péter
Tiszteletbeli eindk: Dr. Drenyovszky Irén
1111 Budapest, Karinthy Frigyes Ut 23.
Iroda: 1117 Budapest Magyar tuddsok ke-3—Fe-229= 1

b Ty / 3 /Qoog{ ,

Erkezett: 2009 MAJ 138,
1535 Budapest "

Pf.: 773 Péidany: // Kin\roda:
\

igen Tisztelt Alkotméanybirésag! Melléklat: — " T

Magyar Koztarsasag Alkotmanybirésaga

Nagyjelentéségli és népegészségiigyileg fontos volt az Alkotmanybirésag 2008. decemberl 15-én
nyilvanossagra hozott hatarozata a bejegyzett élettarsi kapcsolatrél sz6l6 térvény megsemmisitésé-
rél, az egy férfi és egy n6 hazassagi intézményének védelmében [154/2008 (X11.17) AB hatarozat.
Indoklas IV. 1. 3.]. A fenti indoklas alapjan méginkabb kifogasolhatd az Orszaggy(ilés altal elfogadott
2009. évi XXIX. térvény amelynek tisztelettel kérjitk alkotmanyellenességének megallapitasat és
megsemmisitését.

A kifogasolt térvényben a homoszexudlis parok a hazassag és csalad (Alkotmany 15. §.) jogintézmé-
nyéhez nagyon hasonld, szinte azonos tartalmu, a 154/2008 XIl. 17. AB hatarozatot is sértd Jntéz-
menyi” jogokat kapnak. Példaul 1. § (1) bek.: ~anyakényvvezetd elétt’; 1. § (3) bek.: ,anyakényv”; 1. §
(4) bek.. ,nyilvanosan, két tanu jeleniétében”; 3. § (1) bek. a)-f) pontok: ,hazassagra vonatkozo sza-
balyokat”, stb. ,...megfeleléen alkalmazni kell” — vé. uo. (2)-(4) bek.; 3. § (5)-(6) bek.: ,csaladi llapot-
ra vonatkozd”; 4. § (1) bek. b) pont: ,birdsagi felbontas”; 4. § (2) bek.: ,A bejegyzett élettarsi kapcsolat
megszlinésére a hazassag megsziinésére vonatkozo rendelkezéseket alkalmazni kell.”; tovabba: 5-6.
§ 7.§ (1)-(7) bek., 8. § (1)-(5) bek., 9. § (1) bek. — 8. § (1) bek. a ,26/E. § [...] (4) A bejegyzett élettar-
si kapcsolat Iétesitése nyilvanos és méltésagtelies.” szévegrészhez lasd az alabbiakban az emberi
méltdsagrol, az ,emberhez méit6™rdl irtakat; 9. § (1) bek.: ,... 36/A. § [...] (4) A bejegyzett élettarsi
kapcsolat megszintetésére a hazassag felbontasara vonatkozo szabalyokat — az e térvényben meg-
hatarozott eltérésekkel — megfeleléen alkaimazni kell. ...” -, 10. § (1), (5)-(6) bek., 13. §, 14-15. §, 17.
§ (1)-(8) bek.

Az uj torvény kikerlli az AB hazassagot védd megallapitasait, amikor a hazasséag utan az egyittélési
formak rangsoraban az azonos nemliek életet tovabbadni nem képes tarskapcsolatat tamogatja.
Karos lenne, ha olyan életformat emeinénk torvényileg a hazassaghoz hasonlé szintre, csaknem
egyez6 joghatésokkal, amely népegészségiigyileg magas kockazatu, igy a csaladokra, a j6vé
nemzedékre karos hatassal van.

Hivatkozva 2008. aprilis 17-én a Népegészségiigyi Tudomanyos Tarsasag nagygytilésén,
Pécsett elhangzott eléadasunkra idézziink néhany olyan tényezét, amit tudomanyos vizsgalatok
tartak f6l, és a nemzetk6zi orvosi szakirodalomban kdzéitek. A homoszexuslis életformaban
a felek élethossza bizonyitottan révidebb (8 — 20 évvel),
tobbféle betegség veszélyezteti ket (pl. pszihoszomatikus, nemi dton terjedd),
egymassal val6 kapcsolatuk kevésbé stabil (ritkan hosszabb 2 évnél),
egyidejlileg masokkal is tartanak szexudlis kapcsolatot (életiik soran akar tobbszaz partnerik
is lehet),
kapcsolatukban kétszer gyakoribb az erészak, mint a heteroszexudlisokéban,

a kdrnyezetikben felnévé gyermekek szexudlis fejlédése gyakrabban szenved karosodast, a
szexualis zavarok gyakoribbak,

e vonzddnak a fiatalokhoz, a pedofilek jelentés szazalékban homoszexualisok.
Fontos utalnunk ugyanakkor azokra a vizsgalatokra is, amelyek viszont a hazassag és a csalad
egészségmegdrzd szerepét bizonyitjak, igény esetén ezen hivatkozott szakirodalom barmelyikét el
tudjuk kiildeni.




Hazank sok szempontbél is valsagban van. Tragikus népegészségiigyi mutatéink, demog-
rafiai helyzetiink, és ezekkel parhuzamosan a csalad intézményének valsaga, és a sziiléi minta
meggyengiilése figyelhet6k meg. A ,homoszexuélis parok bejegyzeft élettarsi kapcsolatarél sz6l6
torvény aggodalommal télt el minket, keresztény egészségiigyieket, hiszen a kézvetlen hatasain tal
tovabb rombolhatja a csalad intézményét. Megtevesztd életviteli alternativat igérhet a felnovekvs ge-
neracidknak, testileg-lelkileg-szellemileg meg nem érett honfitarsainknak, akikért felelések vagyunk.

Keresztény orvosként igyeksziink mindent megtenni betegeinkért szexualis orientacio-
juktol fiaggetleniil. Homoszexudlis honfitarsainkat sajnos tobb betegség fenyegeti, amelyek figyel-
men Kiviil hagyasa, tagadasa etikatlan lenne. A veszélyek tarsadalmi méretére szintén kételesek
vagyunk felhivni a kézvélemény figyelmét. A természeti torvények hatalya és kévetkezményei alél
ugyanis senkit nem mentesithet semmilyen jogszabaly.

Uj torvény alkotasakor feltétlentil figyelembe kell venni az j nemzedék hosszitavi érdekeit is. A
gyermekek megsziiletése, egészséges, j6 életminéségben valé felnevelése, szamukra jo6 példat
adod, az életiiket védé keretek biztositasa elengedhetetlen. Ennek érdekében tisztelettel kérjuk az
idevonatkozé szabalyok részleteinek a figyelembe vételét is.

»az, hogy a Magyar Kéztarsasag védi a hazassag intézményét, pozitiv viszonyulast, aktivitast és t&-
mogatast is feltételez” [154/2008. (XII. 17.) AB hatarozat, Indokolas IV. 1.3]

+AZ Alkotmany 15. §-aban irt védelem magaban foglalja tovabba azt a kévetelményt is, hogy az allam
ne csupan a fenndllé hazassagokat védje, hanem olyan jogi kérnyezetet teremtsen (pl. a hazas-
sagban él6knek olyan el6nyéket nyijtson), amely arra 6sztonzi polgarait, hogy a lehetséges
egyuttélési formak kézil a hdzassagot valasszék és csaladot alapitsanak.” (uo. 3.2.1.)

~AZ azonos méltésagu személyként kezelés kovetelményével (Alkotmany 70/A. §) ellentétes, esetle-
ges diszkriminacié elbiraldsa szempontjabdl dénté jelentbsége van annak, hogy az élettarsakat érintd
jogi szabélyozas a legritkabb esetben vonatkozik csak az élettarsakra; rendszerint feléleli a (kézeli)
hozzétartozék — a szabalyozési targytdl figgben véltozé — bizonyos koérét is.” A gyermekek nem tud-
nak a sajat emberi méltdsagukért sikra szallni, ezért j6, hogy az Alkotmany védi 6ket. (Alkotmany
67.§.,158§.,168§.,7.8))

Az altalunk kifogasolt térvénynek nemcsak a sziikebben érintett homoszexudlisokra, hanem a felné-
vekvd generacidkra gyakorolt hatasaval is szamolnunk kell. Ismerve a homoszexualis kdzosség felvi-
lagosité-népszerlisitd tevékenységét, joggal feltételezhets, hogy a hazassaghoz hasonlé térvényi
védettséget nyeré kapcsolati format mint alternativat népszerlsithetnék. Ez felerdsitené az egyén
és tarsadalom egészségét veszélyeztets életforma valasztisat és csdkkenthetné a természetes
emberi kapcsolatok, a hazassag és baratsag (nem szexualis) kialakulasanak lehet6ségét.

Az Alkotmanybirésag a hivatkozott hatarozataban a szobanforgd ,intézmény” bevezetéséhez kétele-
z6 eldfeltételként irta elé a hazastarsakra vonatkozé szabélyok részleteiben t6rténd attekintését,
amely a térvény szévege és indoklasa alapjan nem tértént meg és ezért is alkotmanyellenes.

Allaspontunk szerint a tAmadott torvény sérti az Alkotmany 2. §.(1) bekezdését, a 15. §-at, az 54.
§.(1) bekezdését, 67. §-at, a 70/A. §.(1) — (3). bekezdését, ezért alkotmanyellenes és tisztelettel kér-
juk a megsemmisitését.
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