A févarosi kozosségi koltségvetésrol szol6 kérddiv értékelése (2023)

A mintardl
487-en toltotték ki a kérdGivet. A kitolt6k 93%-a Budapesten él, 7%-a itt dolgozik vagy tanul.

A kitolt6k tobbsége 65 év feletti, de a 45-54 és a 35-44 éves korosztalybdl is jelentds volt a kitdlték
szama.

25. Hany éves vagy?

Tovabbi részletek iF Betekintések
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Az Osszes keriletbdl voltak kitolték, de a legtobben a 2. 3. 11. 13. és 14. keriletben élnek.

A vdlaszaddk kozott egyarant voltak, akik az elsé (36%), masodik (36%) vagy harmadik (28%) ciklusban
kezdték kdvetni a kdzosségi koltségvetést.

A kitolt6k nagy része (tdbb, mint 90%-a) a kbzosségi koltségvetés hirlevél feliratkozoi kozal kertltek ki,
de a Varoshdza Facebook-posztja is hozott kitoltéket.

Az eredmények értékelésénél fontos figyelembe venni, hogy a kitolték a kozosségi koltségvetés
legaktivabb kovetdi kozil keriltek ki, illetve, hogy a kutatds nem reprezentativ sem demografiai, sem a
kozosségi koltségvetéshez fliz6d6 attitlidok szempontjabdl, viszont ugy gondoljuk, igy is hasznos
informacidkkal szolgal.

A k6z0sségi koltségvetés megitélése

A kitolt6k 96%-a fontosnak tartja a kdzosségi koltségvetést, 52% annyira, hogy szivesen venné, ha tdbb
forrasrél donthetnének igy a budapestiek.

A megkérdezettek tobb, mint 80%-a értett egyet az alabbi allitasokkal:

- A kozOsség koltségvetés hozzajarul a kozpénzek hatékony elkdltéséhez.

- A kozOsségi koltségvetés noveli a bizalmat a varosvezetés irant.

- A kozOsségi koltségvetés hozzdjarul a demokratikus folyamatok er6sodéséhez.

- Alakossag bevondsaval jo dontések sziiletnek, az emberek tudjak, mire van valéjaban sziiksége
a varosnak.
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Emellett a kitolték 21%-a ugy gondolja, hogy jelenleg a budapestiek nem érzik sajatjuknak kozos
tereinket és Ggyeinknek.

Szabalyok és a szavazas felépitése

Az otletek szdma:

Az 6tletek szdmaval a valaszaddk 70% elégedett volt, a tobbi kitdlt6 kozott pedig megoszlott a vélemény
arrél, hogy tul sok (20%) vagy tul kevés (10%) volt az idei 6tletszam a szavazdlapon.

6. Mit gondolsz a szavazdlapon szerepld Gtletek szdmardl?

Tovabbi részletek F Betelantesek

. Megfeleld mennyiségd Gtlet volt. 341

@ Tul kevés Gtlet volt. 51 »

@ Tl sok stlet volt, o5

Par kitolt6 azonban jelezte, hogy nehézséget jelentett neki a sok otlet atnézése.

III

“A kategorian beliil, rdkattintottam és sok téma volt itt elvesztem !!

Szabdlyok és szavazasi folyamat:

A kitolt6k dont6 tobbsége egyetértett azzal, hogy érthetbek a kbzosségi koltségvetés szabalyai (94%),
illetve kdvethetd a szavazas folyamata (93%).
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7. Mennyire értesz egyet a kévetkezd allitassal? A kdzdsségi kdltségvetés szabdlyai teljesen érthetdk voltak

szamomra.

Tovabbi részletek {J: Betekintések
@ Teljes mértékben egyetértek, 309
@ Inkibb egyetértek 152
@ Inkibb nem értek egyet. 19

@ Egyilialan nem értek egyet.

8. Mennyire értesz egyet a kdvetkezd allitassal? A kdzdsségi kdltségvetés szavazasi folyamata kdnnyen
kdvetheto volt szamomra.

Tovabbi részletek i Betekintések

@ Teljes mértékben egystértak, 326
@ Inkibb egyetériek. 129
@ Inksbb nem értek egyet. 23
. Egyaltaldn nem értek egyet. 4

A szabadszavas valaszok kozott felmeriiltek a szabalyokkal kapcsolatban gondolatok is. Sokan irtak, hogy
szivesen szavaznanak egy kategdrian belll tobb otletre is, illetve sokak szdmara nem volt egyértelmd,
hogy csak egyet adhatnak le.

“Egyetértek azzal, hogy ne legyen korldtlan szavazdsi lehetéségem, de miért ne lehetne, hogy

egy kategdridban két étletet tdmogatok, egy mdsikban meg egyet sem?”

Emellett az is sok embernél felmeriilt, hogy a minimum szavazat kiiszob nem volt értheté vagy
félreértést eredményezett. Néhany valaszadd azonban tamogatta ezt a szabalyt azért, hogy csak olyan
projektek valdsuljanak meg, amelyekre sok szavazat érkezik.

Tobben jelezték azt is, hogy a kategéridk nem voltak egyértelmuiek, atfedték egymast, illetve, hogy nem
volt vilagos a koltségkeretek megoszlasa.

“az nem volt egyértelm(i (a szabdly tiizetesebb tanulmdnyozdsa nélkiil), hogy pontosan hdny
otlet “nyerhet” kategdrianként.”

“Néha dsszemosddnak a kategdridk. Taldn a szoliddris vdros részben zé6ld (igyek is voltak.”

Szavazatszamok megjelenitése:

A 2022/24-ciklust lezaré szavazas alatt az online felileten végig lathatéak voltak az addigi
szavazatszamok, ami a vdlaszaddk 71% szamara izgalmasabba tette a folyamatot.
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15. Mennyire értesz egyet a kdvetkezd allitasckkal? lzgalmassa tette a szavazast az, hogy lattam az eddigi

szavazatszamokat,
Tovabbi részletek 4 Betekintések
@ Teljes mértékben egyetértek, 170
@ Inkibb egyetériek. 172 ‘
@ Inksbb nem értek egyet. 09
. Egyaltalan nem értek egyet. 45

16. Volt olyan, hogy egy szimpatikus Stlet helystt egy masikra szavaztal, mert lattad mennyi szavazatnal (tul
sok/tul keves) all a projekt?

Tovabbi részletek {F Betekintések
@ igen 243
@ nem 242

A szavazatszamok megjelenitésének befolydsold hatdsardl nagyjabdl fele-fele aranyban oszlott meg a
vélemény. Az eredetileg valasztott, szimpatikusabb 6tlet helyett 245 szavazott masra figyelembe véve,
ha tul sok vagy tul kevés szavazatszdm szerepelt egy adott otlet mellett. Csupan 3 kitolt6vel kevesebb
mondta azt, hogy nem befolydsolta szavazatat a szavazatszdm megjelenitése.

A szabadszavas részeknél is felmeriltek mindkét oldal mellett érvek:

“Szavazatszamok megjelenitése szerintem az utolsé szakaszban szinte feleslegessé tette a
szavazdst, mert mdr szinte minden eldélt.”

“Nagyon j6, hogy lehet Idtni a szavazatszémokat. gy biztosithatd, hogy nem csaljdk el az
eredményt, és mutatja az 6tletek lakossdgi igényét. Az infldcié miatt egyre kevesebbet ér az 1
milliardos keret. Tul sok a régi dolgokra vonatkozo széveg a honlapon a leirdsokndl. Nem ldtni
eléggé a megvaldsult eredményeket.”

Az otletek és kategoriak

Koltségek figyelembevétele:

A kutatasbdl megtudtuk, hogy a kitdlték 48%-a veszi figyelembe az Otletek koltségét a szavazasnal.
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12. Mennyire igaz rad a kbvetkezs allitds? Szavazds kdzben figyelembe vettem az egyes dtletek kdliséget.

Tovabbi részletek J: Betekintések

@ Teljes mértékben igaz 57

@ Inksbb igaz 175

@ Inkibk nem igaz. 184

. Egyaltaldn nem igaz. 71
Helyi 6tletek:

Az adatokbdl kideriilt, hogy a valaszaddk 66%-anak fontosabb egy 6tlet ligye, mint a megvaldsulds
helyszine. Ennek ellenére 91%-uk nyilatkozta azt, hogy szivesebben szavaz egy 6tletre, ha latja, hogy az
hol fog megvaldsulni.

Emellett a valaszaddk 9%-at nem befolyasolta a szavazaskor a konkrét helyszin ismerete és 34% szamara
a helyszin fontosabb, mint az igy, amit az 6tlet képvisel.

13. Mennyire értesz egyet a kdvetkezd allitassal? Szivesebben szavazok eqy tletre akkor, ha latom, mely
konkrét helyszinen fog megvalosulni.

Tovabbi részletek {F Betekintések
@ Teljes mériékben egystértek. 252
@ Inkibb egyetértek. 190
@ Inkibb nem értek egyet. 41
. Egyaltaldn nem értak egyet. 4

14. Mennyire értesz egyet a kdvetkezd allitassal? Szamomra a megvaldsitas konkrét helyszinénél fontosabb az
az dgy, amirdl az étlet szdl.

Tovabbi részletek {J Betekintések
. Teljes mertékben egyetértek. 100
@ Inkibb egyetértek. 221
@ Inkibb nem értek egyet. 145
@ Egyilialin nem értek egyet. 21

A kérd6iv eredményei azt mutatjdk, hogy mind a nagy forgalmu, mind a kis kdzdsségeket érint6
helyszinek megjelenitése fontos az otletek kozott. A vdlaszaddk 73%-a szerint a févarosi kdzosségi
koltségvetés forrdsabdl elsésorban Budapest nagy forgalmu, sokak 4&ltal hasznalt helyszineire
valdsuljanak meg projektek, viszont még ennél is tobben (84%) gondoljak Ugy, hogy kisebb kézosségek
érdekeit érint6, konkrét helyszinekre sz6l6 otletekre is legyen lehet6ség szavazni. Emellett a kitolt6k
26%-a szerint ne nagy forgalmu helyeken legyenek projektek, 15%-a pedig kis jelentdségli helyi
otleteket nem szerepeltetne a szavazélapon.
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10. Mennyire értesz egyet a kvetkezd allitassal? A févarosi kdzdsségi kdltségvetes forrdsabdl Budapest nagy
forgalmu, sokak altal hasznélt helyszineire valosuljanak meg projektek.

Tovabbi részletelk {J: Betekintések
@ Teljes mértékben egyetértek, 17
@ Inkibb egyetértek. 241
@ nkibb nem értek egyet. 1132
@ Egyéltalin nem értek egyet. 16

11. Mennyire értesz egyet a kdvetkezd allitassal? A fovdrosi kézdsségi kéitségvetés forrasabol
Budapest kisebb kdzdsségeit érintd helyszineken is valosuljanak meg projektek.

Tovabbi részletek {J: Betekintések

@ Teljes mértékben egyetértek, 209 ‘
@ Inkibb egyetértek, 108

@ Inkibb nem értek egyet. 70

. Egyaltaldn nem értek egyet. 10

A szabadszavas valaszok kozott tébben megjegyezték, hogy fontosak a helyi Gtletek, valamint
sérelmezték, hogy volt olyan kertilet, ahol egy sem kerlilt szavazdlapra, illetve, hogy a kilvarosi, 6tletek
hatranybdl indulnak. Paran felvetették, hogy jo lenne, ha keriiletenként elkiiloniinének az Gtletek a
févarosi Ggyektdl.

“A févarosi k6z0sségi kéltségvetés forrdsabdl Budapest kisebb kézdsségeit érinté helyszineken
nehezebben valdsulnak meg projektek, mivel kategdridjukban van olyan lehetéség is, ami a
népslrliség miatt biztosabb befuté (példa Dél-Pest vs. belvdros). Volt égeté 6tlet, aminek igy
esélye sem volt (példa Pestszentimre Gsszekotése Kispesttel kerékpdros kézlekedés lehetévé

tételével).”

“Kiilén kellene vdlasztani a nagyobb ktg vetésii, t6bb embert érints, népszertibb projekteket, a
kisebb, helyi jelentdségli ligyektSl. Nagyon fontos lenne, h mini-étletek is
megvaldsulhassanak. Vagy pl. egyik félévben mini étletek, kév. félévben a nagy étletek, hogy
mindig legyen egy kis buzz”

Honlap

A kitolt6k 93%-a mondta azt, hogy érthetd volt szdmara a szavazas folyamata (ld. feljebb). A
szabadszavas részeknél azonban tébben jelezték, hogy nehezen kovethetd volt szdmukra a szavazasi
folyamat, valamint technikai problémakba Utkoztek. Tobben voltak, akiknek gondjuk akadt a
belépéssel, igy nem is tudtak szavazni, és sokan széva tették, hogy a véletlenszerl rendezés nem
m(ikodott, ami megnehezitette, hogy az 6sszes Otletet végignézzék.

“Nem sikeriilt szavaznom, hidba kértem Uj jelszot, mégse engedett tovabb a rendszer. Nem
tudom, hogyan tudnék visszakertilni.”
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“A weboldal elég hiilyén viselkedett néha, pl akkor is mds-mds sorrendben jelenitette meg az
otleteket, amikor csak visszalapoztam a mdsodik oldalrdl az elsére. Széval nem vagyok rdla
meggydéz4dve, hogy biztosan Idttam minden étletet. {(...)”

Felmerilt tovdbbd igényként, hogy a helyi Otletekhez legyen térképes nézet, lehessen szavazatot
madositani, a profilon [athatd legyen akdr évekre visszamenéleg a leadott szavazat, valamint ne
kildjlink emlékeztetd e-maileket, azoknak, akik mar szavaztak.

“Interaktiv térkép jellhetné, mi hol valdsulna meg, melyik 6tlet hovd helyezhetd.”

Kommunikacio

Kitolt6ink beszamoldja alapjan az aldbbi kommunikacidés platformokon taldlkoztak a legtébben a
kozosségi koltségvetéssel (a kérdésnél tobb valaszt is megjeldlhettek a kitoltSk): otlet.budapest.hu
oldal (40%), Facebook-hirdetés (36%), internetes rekldmok (32%), BKK-megadlldkban (27%), metrd
(18%), kozterilet/hirdetSoszlop (18%), Facebookon ismerdson keresztiil (16%).

Az eredmények értékelésénél figyelembe kell venni, hogy a mintaban felllreprezentalt az id6sebb
korosztdly, és ez nagy mértékben torzithatja pl. A kiilonb6z6 social media feliiletekre vonatkozd
valaszokat.

17. Hol talalkoztal a 2022/23-as févarosi kézdsségi kéltségvetéssel kapesolatos informaciakkal? (Tdbb valaszt
is megjeltlhetsz.)

Tovabbi részletek
. BKK-megallck hirdetésein 130
@ Kozterileten / hirdetdoszlopokon 89
@ Buszon 57
200
@ Metrén 20 180
@ Internetes reklamokon 156 180
@ Infl k jai £l 140
nfluenszerek posztjaiban vagy v...
120
@ PR-cikkekben internetes Gjségo... 42 100
@ Fscebookon ismerdsiman keres... 76 &0
60
@ Facebook-hirdetésben 173
40
@ TikTokon 4 20 II .
@ Instzgramon 20 0 -
'. www.otlet budapest.hu webolda... 197
@ ctoéb o7

A szabadszavas valaszokban sokan emlitették, hogy szivesen latnanak szélesebb tajékoztatast a
kozosségi koltségvetésrdl, és ezen belil tobben kiemelték a megvaldsult projektek kommunikacidjat.
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Kovetkeztetések

A kérdGivet a kozosségi koltségvetés legaktivabb kovetdi toltotték ki, igy az eredményeket is eszerint
kell értelmezni. A kovetkeztetések tehat nem dltalanosithatdk és tovabbi kutatds szlikséges ahhoz, hogy
a budapestiek egy szélesebb korének véleményét megismerhessiik.

Az Gtletek szamaval a kitolt6k tobbsége (70%) elégedett, ami megerGsiti azt a feltételezéslinket, hogy
a jelenlegi médszer (el6szlrés nélkil) megfelelS. Figyelniink kell azonban arra, hogy a szavazdsnak
konnyen attekinthet6 formdja legyen, ezzel segitve azokat, akik jelezték, hogy tul sok otlet volt a
szavazdlapon, igy nehéz volt mindet atnézni.

Kideriilt tovdbba a kérdGivbdl, hogy a helyi Otletek fontosak az emberek szdmara, mivel 91%-uk
szivesebben szavaz egy 6tletre, ha van helyszin megjelélve mellette a szavazdlapon.

A Tanacs megsziintetése ezek alapjan mind a helyi 6tletek érvényesiilése, mind a megfeleld 6tletszam
miatt indokoltnak bizonyult. Néhany szoveges valaszban azonban felmerilt, hogy a kozOsségi
megvitatas hidnyzik a folyamatbdl, igy azon elgondolkodhatunk, hogy hogyan tudnank deliberativ
elemeket és/vagy tobb személyes talalkozodt vinni a folyamatba.

A szavazas technikai problémait sokan szdva tették, igy a kovetkez6 években figyelniink kell arra, hogy
ezeket elkeruljik. Technikai valtozasra tett javaslatként felmeriilt, hogy a helyi 6tleteket jelenitsiik meg
térképen, lehessen szavazatot mddositani, valamint, hogy jelenjenek meg a profilban azok az 6tleteket,
amikre leadta a felhasznald a szavazatot.

Tobben megfogalmaztdk kritikaként, hogy lassan valésulnak meg a nyertes o6tletek, valamint, hogy
ezekrél kevesebbet hallanak az emberek, ami bizalomvesztéssel jar. Emellett tobben felvetették, hogy
tul kevés a szavazdk szama, ami ront a kozosségi koltségvetés demokratikussagan.

Sokakndl az is felmerilt, hogy probléma az, hogy innovativabb projektek helyett a kozosségi
koltségvetésen olyan fejlesztések valdsulnak meg, amiket egyébként is elvarnank a Févarostdl. Emellett
viszont a megszavazott 6tletekbdl latjuk, hogy ezekre az 6tletekre van a legnagyobb igény.
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