VALLALKOZAS! SZERZODES 1. 52. MODOSITASA

amely létrejéit egyrészrél Szerencs Véros Onkormaényzata (székhelye: 3900 Szerencs, Rakdczi Ut 89.
Képviseli: Nyiri Tibor polgarmester, addszama: 15726391-2-05, pénzforgalmi szamlaszéma: 10027006~
00337713-00000086, torzskényvi azonositd szdma: 726391), mint megrendeld (tovabbiakban:
Megrendeld)

masreszrél a DENCO Kft. (székhely: 2100 Godolls, Faiskola tér 13., addszam: 12467006-2-13,
pénzforgalmi szdmlaszdm: 10800007-80000000-15005009, cg.: 13-09-084847; képvisels: Jankovich
Henrik Laszld, Ugyvezet; kivitelez8i nyilvantartdsi azon.: 16A1929, NUJ jele: 922383209) mint véllalkozé
(a tovdbbiakban: Vallalkozd) (jelen vallalkozasi szerz8dés modositdsanak megkdtése soran
meghatalmazottként eljard Padar Tibor) kozott az alulirott helyen és napon, az alabbi feltételek szerint:

1. Felek rogzitik, hogy Megrendels a kdzbeszerzésekrdl sz616 2015. évi CVLILL. tv. (tovabbiakban:
Kbt.) Ill. része alapjan nemzeti eljarasrendben nyilt (Kbt. 112. § szerinti) kbzbeszerzési eljdrast
folytatott le ,Szerencs - Rékdczi Var turisztikai fejlesztése” elnevezéssel, melynek nyertes
ajanlattevéje a Véllalkozd lett.

2. Felek avéllalkozdiszerz&dést 2023. 08. 22. napjan kototték meg {tovabbiakban: alapszerz6dés).

3. Felek rogzitik, hogy az alapszerzédést eddig nem médositottak ill. az nem moédosult.
Felek rogzitik, hogy a szerz6dés megkotését kovetden az aldbbi kérilmények meriltek fel,
melyek szlikségessé teszik a szerz8dés mddositasat a miiszaki tartalom, a koltségvetés, tovabba
a hatdrid& vonatkozasaban, tovabba elére nem lathatd pétmunkaigény mertlt fel.

5. Felek rogzitik, hogy a szerz8désmaddositast az aldbbiak indokoljdk:

a) A feladat f6 eleme a Varkert Rakdczi Uti fébejaratdnal a védett tobb mint 100 éves
feketefenyd koruli szokdkdt és pihendhely kialakitasa. Vallalkozé a tervezett szokékut
helyét kitlizte, az alaparok helyén a talajviszonyok megallapitdsara tobb ponton
feltarast végzett. Ennek soran megéllapitdst nyert, hogy a pihen8hely k&zéppontjaban
lévé védett fa sdrd felszin kozeli gyokérzettel rendelkezik, amely kérben a tervezett
szokdkut épitése sordn feltehetéleg z6mében elvagasra kerilne, ez akar par éven bel(l
a fa kipusztuldsat eredményezheti. A problémat vallalkozé jelezte a Megrendelé felé,
ami alapjan szakvélemény készllt annak megallapitédsa érdekében, hogy a tervezett
miszaki megoldas varhatéan karositja-e védett fat. Az emlitett szakvélemény 2023.
oktéber 04-én napjan elkésziilt, mely tartalmazza azon megallapitdst, hogy a sz6kékut
tervezett kialakitdsa a védett fat sllyosan veszélyezteti, egyben meghatarozta a fa kordl
azt a savot, amelyen kivi! a sz6k6kdat mar biztonsaggal megépithetd. Felek rogzitik, hogy
a fa allapotanak megdrzése kiemelten fontos, tovabba, hogy a feni kdriilmény annak
okan nem volt a feltdrast megel6zéen lathato, mert ezen fajta fa gyokérzete ezen fanal
a szokasostdl (adott faj bioldgiai fajtajellegétsl) eltéréen alakult ki.

b) Fentiek miatt szilkséges volt a munkak attervezése.

c) A feladat része tovabbé a varkerti té partjan a régi stég elbontdsa, és helyén uj stég
épitése. Ezen munka elvégzéséhez szlikségesseé valt a varkerti to vizszintjének
csOkkentése, mivel a stég vizfeltlet felé es6 szélén az oszlopok alapozasa viz ala esik. A
vizszint csokkentése soran lathatéva valt, hogy a té eredeti fenékszintjéhez mérten nagy
vastagsagl, hulladékkal is szennyezett iszapréteg halmozddott fel. Ez a té
vizmin&ségének fokozott romlasat vetiti elére, ami miatt indokolttd valt a 1o teljes
viztelenitése, a benne |évd vizindvényzet — tavirdzsdk — kimentésével a tisztitas utani
visszatelepités érdekében, valamint a téban felgylilemlett, hulladékkal is szennyezett
vastag iszapréteg eltdvolitdasa. Tekintettel a hely korbeépitettségére, valamint a
folyamatos természetes vizutanpdtlasra a té aljan 1évé forrasokbdl, a té tisztitdsa csak



specidlis technoldgiaval valdsithaté meg, ami jelentds pétmunka kdltséggel jar. A
mellett jelen projekt keretében szilard burkolat( sétany kerll kiépitésre, amely nem
teszi lehetévé a tomeder nehézgépjarmiivel torténé megkdzelitését a sétény
elkészlliét kovetBen, igy miszakilag mindenképpen indokolt a to kotrésa, az id6kézben
felmertlt, elére nem [dhatd okok miatt.

d} Felek rogzitik és a moszaki ellendr megerdsiti, hogy az iszapolddas mériékének
felmérése megtortént és dokumentaldsra kerllt, ez alapjan kerlllt sor az érintett
feladatok mennyiségének meghatérozésara, mely valds.

e) Megrendeld kijelenti, hogy a tavat rendszeresen tisztitottdk abban a kordbbi id8szakban
ilyen jelent6s mérték( iszaposodds, hulladékkal valg feltdlt6dés egyszer sem
jelentkezett, ez szamdra nem volt és nem is lehetett ismert.

f) Fentiek okan a to tisztitasa pdtmunkaként veendé figyelembe.

6. Fentieket az alabbi dokumentumok tdmasztjék ala:

a. favédelmi szakvélemény,

b. t6 allapoténak felmérését igazold dokumentumok,

¢. mdszaki ellendr nyilatkozata a miszaki tartalomvéltozés mértékének és tartalmanak
{ezen okbdl elmaradd munka nincs) megfeleléségrél, valamint arrdl, hogy a mdszaki
tartalomvaltozas sordn bekovetkezd koltségvetésmodositasban azon tételek, amelyre
az alapszerz6dés koltségvetése is tartalmazott adatot, ott az ottani egységdrak kertltek
alkalmazasra, tovabba ahol az eredeti kdltségvetés valamely anyagra vagy munkanemre
nem tartalmazott adatot, ott az alkalmazott egységarak a piaci drazasnak megfelelnek.

d. miszaki ellendr nyilatkozata a pétmunkak sziikségességérdl, tovabba azok mértékének
és tartalmanak megfelel&ségrél, valamint arrdl, hogy a miiszaki tartalomvéltozds sorén
bekovetkezd koltségvetésmaddositdsban olyan tételek, amelyre az alapszerzédés
koltségvetése is tartalmazott adatot nem voltak, tovébba ahol az eredeti koltségvetés
valamely anyagra vagy munkanemre nem tartalmazott adatot, ott az alkalmazott
egységarak a piaci drazdsnak megfeleinek.

e. mUszaki ellendr nyilatkozata a hataridéhosszabbités ardnyossagardl.

7. Felek a fentiek alapjan az alapszerz6désiiket az alabbiak szerint modositjak:

a. azalapszerzddés muszaki leirasa a jelen szerzddés 1. sz. melléklete szerint mddosul,

b. azalapszerzddés koltségvetése a jelen szerzédés 2. sz. melléklete szerint médosul,

c. jelenszerz6déssel a Megrendeld megrendeli véllalkozo elvéllalja a jelen szerzédes 3. sz.
mellékletében meghatarozott pétmunkak ellatasat.

d. felek a szerz6dés teljesitési hataridejét (eredmeényes atadas-atvétel} 2023. 12. 15.
napjéban hatérozzak meg (4. fejezet 1. pontja).

A1 Felek kifejezetten megallapodnak abban, hogy Vallalkoz6 teljesitési hatérideje (
(atvétel lezarasa) 2023. 12. 15. napja.”

e. azalapszerzédés 2. pontjanak aldbbi alpontja az alabbiakra médosulnak:

i ,2.2. A vdllalkozd dijat a Felek netté 245.855.042.-Ft + 4afa, azaz
Kettészaznegyvendtmillio-nyolcszazétvendtezer-negyvenkettd Forint + Afa
Osszegben hatarozzak meg, mely kiegészil az 1. sz. szerz6désmoddositasban
meghatarozott pdtmunkak ellenértékével, melynek 6sszege nettd 14.371.200
Ft+Afa, azaz nettd Tizennégymillid-haromszazhetveegyezer-kett8szaz forint +
Afa.

f. Felek az alapszerz6dés 2.15. pontjét az alabbiakkal egészitik ki.

i. A potmunkdk ellenértéke a végszamlaban érvényesithetd. A potmunkak
ellenértéke szintén &talanydijnak mindsul. Az szdmlazasi rendre vonatkozd
szabdlyok (%-os értékek) az alapkoltségvetés szerinti, potmunkdt nem
tartalmazo vallalkozdi dij alapjan értelmezenddek.

8. Felek rogzitik, hogy az alapszerz&dés egyéb rendelkezései nem mddosulnak.
9. Felek rogzitik, hogy a fenti szerz6désmaddositas az aldbbi jogcimeken minésil jogszerlinek:




a. azmegfelel a Kbt. 143. § (2)-(3) bekezdésének az alabbiak szerint:

jelen szerz8désmaodositas vonatkozasaban nem alkalmazando a Kbt. 142. § (2)
bek. a) pontja

a targyi szerz6désmaodositas okan az ellenérték valtozasa az eredeti szerzédés
értékének 15%-at nem éri el,

tovabbad a mddositds nem véltoztatja meg a szerzédés altalanos jellegét és
illeszkedik az eredeti szerzédés jellegéhez, hiszen az eredeti munkékat és
azokkal Osszefliggd, azok Uzemeltetéséhez szikséges potmunkdkat (azok
ellenértékét) tartalmazza,

tovabbd az ellenértéken fellli mddositasok kozvetlendl kapcsolddnak az
ellenérték modositasahoz, tovabbd nem all fenn a Kbt. 141. (3) utolsd
tagmondatdban meghatérozott feltétel sem.

b. A fentieken tul a targyi szerz6désmaodositds megfelel a Kbt. 141. § (4) bekezdés c)
alpontjaban foglaltaknak is, mert

a modositdst olyan kortilmények tették sziikségessé, amelyeket a Megrendeld,
mint ajanlatkérs kell gondossaggal eljdrva nem lathatott elére, hiszen sem a
fa gyokérzetének eltéré jellege, sem a td korabbinal joval nagyobb mérték(
eliszapolédottsdga nem volt elére lathatd a korabbi ismeretek alapjan.

a modositas nem valtoztatja meg a szerzddés altaldnos jellegét, hiszen az
véltozatlanul az eredeti célhoz kéthet6 munkakat tartalmazza, a felek egyéb
szerz6désmodositasai sem Utkoznek az altalanos jelleg sérelmébe,

az ellenérték novekedése nem haladja meg az eredeti szerz6dés értékének
50%-4t.

10. Véllalkozd kijelenti, hogy amennyiben a felmért iszap/hulladékmennyiségen felil tovabbi
iszap/hulladékmennyiség elszéllitdsa valna sziikségessé, akkor ezen tovabbi mennyiségre esd
ellenértékrél jelen szerzédés alairdsaval lemond, figyelemmel arra is, hogy a felmérést a
legnagyobb koriltekintéssel végezték el.

11. Jelen szerz&édés a létrejottével Iép hatdlyba. Felek rogzitik, hogy vallalkozd a szerzédésmaodositas
aldirdsat megel6z6en egyes munkakat mar jelen szerz6désmaddositas tartalmaval 6sszhangban
végzett el annak érdekében, hogy a szerzédésmaddositads esetén az elszamolashoz szikséges
hatdrid6k betarthatdak legyenek. Vallalkozo kijelenti, hogy ezeket kifejezetten a sajat dontése
alapjdn és sajat kockazatara végezte.

Felek a szerzédést, mint akaratukkal mindenben megegyezét, elolvasds és értelmezés utén,
helybenhagydlag alairjak.

DENCO KFT.
2100 G6doll6, Faiskola tér 13.
Adoszam:

Vallalkozd




