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A Nemzeti Adatvedelmi és Informéaciészabadsag Hatésag (a tovabbiakban: Hatosag) jogalkalmazoi
tapasztalatai alapjan az aldbbi jogszabaly-mddositasi javaslatot' kivanja elGterjeszieni az
igazsagugyi szakértéi mikodés terliletét érinté jogi szabalyozas kapcsan.

Elséként fontos leszbgezni, hogy a Hatdsag foként az igazsagugyi pszichologus szakértdk
adatkezeléset erinté beadvanyokat kap, és zémmel ezen szakteriilet mentén folytat az érintettek
altal kezdemenyezett eljarasokat, elenyészd az egyéb szakértékre vonatkozé beadvanyok szama.
igy a lenti felvetések is foként a Hatésagnak a pszichologus szakértdk eljarasat érinté gyakorlati
tapasztalatai alapjan szulettek.

A Hatosag a Csaladjogi Civil Munkacsoport tagjaként az igazsagiigyi Minisztérium Emberi Jogi
Munkacsoportjahoz 2023. julius 10-én eljuttatta a jovébeli csaladjogi jogalkotast érinté javaslatait az
igazsaguigyi szakértokrol szold 2016. évi XXIX. térvényt (a tovabbiakban: Szaktv.) érintéen (NAIH-
6627-1/2023), a lenti megallapitasok ezen tulmenden fogalmaznak meg javaslatokat.

A Hatosag a Magyar lgazsagligyi Szakértéi Kamaraval szakmai egyeztetést folytatott személyes
talalkozo keretében, a Kamara és a Hatdsag egységes allaspontja a lenti jogszabaly-mddositas
kezdeményezésének szilkségessége.

1.) A maganszakértd adatkezelésének jogalapja

Az Eurdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2016/679 rendelete (a tovabbiakban: GDPR vagy altalanos
adatvédelmi rendelet)> 2018. majus 25-ét kovetden hazankban a hatalya ald tartozo
adatkezelésekre kozvetlenll és kotelezéen alkalmazando.

A Szaktv. 53. § (1) bekezdése szerint ,a szakérté a maganszakértdi vélemény elkészitése sorén
rendelkezésére bocsatott vagy tudomasara jutott személyes adatokat a megbizas teljesitése
céljabdl csak az érintett személy elézetes irdsbeli hozzéjarulaséaval jogosult kezelni. A hozzajarulas
megadasat vélelmezni vagy kiterjesztéen értelmezni nem lehet’.

! Infotv. 38. § (4) A Hatdsdag a (2) és (2a) bekezdés szerinti feladatkérében kilénésen

a) javaslatot tehet a személyes adatok kezelését, valamint a kézérdekli adatok és a kdzérdekbdl nyilvanos adatok megismerését
érintd jogszabalyok megalkotasara, illetve modositasara, véleményezi a feladatkérét érinté jogszabalyok tervezetét;
2 Az Eurdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2016/679 rendelete (2016. aprilis 27.) a természetes személyeknek a személyes adatok
kezelése tekintetében térténd védelmérdl és az ilyen adatok szabad dramlasardl, valamint a 95/46/EK rendelet hatalyon kivill helyezésérdi
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A Szaktv. tehat az adatkezelés jogalapjat az érintett hozzajarulasara sziikiti, mikézben a GDPR
szerint az adatkezelés a 6. cikkben felsorolt jogalapok egyikén folytathaté®.

A GDPR 23. cikke lehet6séget ad a tagallamoknak jogalkotasi intézkedéssel sziikiteni a GDPR
szabalyait, ez azonban a 12-24. cikkben és a 34. cikkben foglalt rendelkezésekre vonatkozik, és
nem az adatkezelés 6. cikk szerinti jogalapjara.

A gyakorlatban f6ként kiskortiakat érinté csaladjogi peres eljarasokban, illetve az eljaras inditasat
megel6zden jelent gondot az irdsbeli hozzajarulds mint jogalap alkalmazésa, amikor a gyermek
kozos sziléi feligyeletet gyakorld térvényes képviseldi egymassal érdekellentétben alinak, igy a
gyermekre vonatozé maganszakértéi szakvélemény készitéséhez, illetve az ezzel jard
adatkezeléshez valamelyik szUl6 a hozzajarulasat nem adja meg.

Tovabba, amennyiben a polgari peres eljarasban a polgari perrendtartasrél szold 20186. évi CXXX.
torvény (Pp.) 302. §-a alapjan igénybe vett maganszakérnté a Pp. iratbetekintési szabalyai alapjan?
a per iratait megismeri, majd az ott megismert adatokat a feladata teljesitése érdekében sajat
szakveleménye elkészitése soran felhasznalja, ekkor az adatkezelése jogalapja szintén nem az
érintett hozzajarulasa lesz. Egyazon adatkezelésnek ugyanakkor t&bb jogalapja nem lehet, mivel az
egyes jogalapokhoz eltérd érintetti jogositvanyok tarsulnak.

A Szaktv. 53. § (1) bekezdése tehat a GDPR-al valé harmonizacio érdekében felillvizsgalatra szorul.

2.) A szakértd altal készitend hangfelvétel

Az igazsagugyi szakértéi mikodésrdl szold 31/2008. (XIl. 31.) IRM rendelet (a tovabbiakban: IRM
rendelet) 20/A. § (3) bekezdése szerint ,a vizsgélat soran a szakérté a vizsgalt személy vagy annak
térvényes képviselGje irasos beleegyezése esetén hangfelvételt készithet.”

®GDPR 6. cikk
Az adatkezelés jogszeriisége

(1) A személyes adatok kezelése kizarélag akkor és annyiban jogszerd, amennyiben legalabb az alabbiak egyike teljesiil:

a) az érintett hozzdjarulasat adta személyes adatainak egy vagy tobb konkrét célbél térténd kezeléséhez;

b) az adatkezelés olyan szerz6dés teljesitéséhez szikséges, amelyben az érintett az egyik fél, vagy az a szerzédés megkotését
megel8zden az érintett kérésére torténd [épések megtételéhez szitkséges;

¢) az adatkezelés az adatkezeldre vonatkozd jogi kitelezettség teljesitéséhez szilkséges;

d) az adatkezelés az érintett vagy egy masik természetes személy Iétfontossagu érdekeinek védelme miatt sziikséges;

€) az adatkezelés kozérdek(i vagy az adatkezelére ruhazott kézhatalmi jogositvany gyakoriasanak keretében végzett feladat
végrehajtasdhoz szilkséges;

f) az adatkezelés az adatkezelé vagy egy harmadik fé! jogos érdekeinek érvényesitéséhez szitkséges, kivéve, ha ezen érdekekkel
szemben elsébbséget élveznek az érintett olyan érdekei vagy alapvets jogai és szabadségai, amelyek személyes adatok védelmét teszik
sziikségessé, kiildndsen, ha az érintett gyermek.

Az els6 albekezdés f) pontja nem alkalmazhat6 a kézhatalmi szervek altal feladataik ellatasa soran végzett adatkezelésre.

(2) Az e rendeletben foglalt, adatkezelésre vonatkoz6 szabalyok alkalmazasanak kiigazitasa érdekében, a tagallamok az (1) bekezdés
¢) és e) pontjanak valé megfelelés céljabdl fenntarthatnak vagy bevezethetnek konkrétabb rendelkezéseket, amelyekben pontosabban
meghatarozzak az adatkezelésre vonatkozd konkrét kévetelményeket, és amelyekben tovabbi intézkedéseket tesznek az adatkezelés
jogszerliségének és tisztességességének biztositasara, ideértve a IX. fejezetben meghatérozott egyéb konkrét adatkezelési helyzeteket
is.

(3) Az (1) bekezdés c) és e) pontja szerinti adatkezelés jogalapjat a kivetkezéknek kell megallapitania:

a) az unids jog, vagy

b) azon tagallami jog, amelynek hatalya ala az adatkezeld tartozik.

4 Pp. 162. § [Az iratbetekintésre jogosultak kére, az iratbetekintés joganak terjedeime, a személyes adatok kezelésének idétartama
és terjedelme]

(1) A felek, valamint azok képviseldi, a szakértd és az (igyész a per iratait — a hatérozatok tervezeteinek és az esetleges
kiilénvéleménynek a kivételével — a per barmely szakaszaban kiilén engedély nélkill megtekinthetik és azokré! maguknak masolatokat
vagy kivonatokat készithetnek.

303. § [A magénszakért6 perbeli jogai és kotelezettségei]

(1) A maganszakérté a perben jogosult

a) a feladata teliesitése érdekében a per irataiba betekinteni és azokrdl masolatot késziteni,




A szakértd részérdl a hangfelvétel készitésének és felhasznalasanak célja a vizsgalat soran
elhangzottaknak a rekonstrualésa, és a — tobbi vizsgalati eljaras mellett — az elhangzottak alapjan a
megalapozott szakmai allaspont kialakitasa.

A Hatosaghoz egyazon id6pontban érkezett két, egymassal ellentétes, erintetti joggyakorlasra
iranyuld panasz, amely ravilagitott a rendelkezés gyakorlati ellentmondasara. Az egyik tgyben a
panaszos visszavonta a felvétel elkészitéséhez adott hozzajarulasat, meg mielbtt a szakénté azt a
szakvélemény elkészitése érdekében felhasznalhatta volna. A masik {igyben a szakeérto —~ a célhoz
kétottség és adattatakarékossag elvére® figyelemmel — torélte a felvételt annak irasbeli leiratanak
elkészilte utan (ami egyébként a szakérték elterjedt gyakorlata), azonban az elkeészlit
szakvéleményt a peres eljarasban megismerve az érintett vitatta az elhangzottak irasbeli
rogzitésének pontossagat®, allaspontja szerint nem pontosan az a tartalom kerllt leirasra, mint ami
a vizsgalaton elhangzott.

A gyakorlatban a szakérték szamara sem egyértelmd, hogy a felvétel megbrzése meddig indokolt
és jogszer(l, és az adatkezelés mely pontjaig gyakorolhatia az érintett azt a jogat, hogy a
hozzajarulast visszavonja.

Megjegyzendd, hogy ha a visszavont hozzajarulas miatt a szakvélemény nem készithet6 el, vagy a
vizsgalat megismétlése sziikséges, az adott esetben pervesztessége esetén a masik félre eljarasi
tobbletkodltséget réhat, amely alapjogi jogosultsagok séreimét is felvetheti.

Az IRM rendelet idézett rendelkezésének nyelvtani értelmezése szerint az érintetti hozzajarulas csak
a felvétel elkészitéséhez tekinthetd megadottak, és a hozzjjarulas terjedelme a felvétel
felhasznédlédséra mar nem terjed ki — mikozben a felvétel készitésének és felhasznalasanak célja a
fenti kifejtetteknek megfeleléen azonos.

fgy, a rendelkezés értelmezése szerint a felvételt a szakérté a Szaktv. 40. § (1) bekezdésének’
rendelkezése alapjan mint jogi kotelezettség teljesitése jogalapon kezeli és hasznalja fel, ekkor
azonban a cél elérése utan — amely lehet az irasbeli leirat elkészllte, vagy annak érintett altalii
megismerése is — sem torolhetd a felvétel, mert a Szaktv. 42. §-a° kotelezd érzési id6t ir eld.

> GDPR 5. cikk
A személyes adatok kezelésére vonatkozo elvek

(1) A személyes adatok:

b) gylijtése csak meghatarozott, egyértelmii és jogszer(i célbdl térténjen, és azokat ne kezeljék ezekkel a célokkal 6ssze nem
egyeztethets modon; a 89. cikk (1) bekezdésének megfeleléen nem mindsii az eredeti céllal 6ssze nem egyeztet-hetének a kozérdek(
archivalas céljabol, tudomanyos és térténelmi kutatasi célbol vagy statisztikai célbol torténd tovabbi adatkezelés (.célhoz kétottseg”);

¢) az adatkezelés céljai szempontjabdl megfeleldek és relevansak kell, hogy legyenek, és a szitkségesre kell korlatozédniuk
(,adattakarékossag”);

d) pontosnak és szitkség esetén naprakésznek kell lennitik; minden észszerl intézkedést meg kell tenni annak érdekében, hogy az
adatkezelés céljai szempontjabél pontatlan személyes adatokat haladéktalanul téroljék vagy helyesbitsék (,pontossag”);

6 GDPR 5. cikk (1) A személyes adatok:

d) pontosnak és szitkség esetén naprakésznek kell lennitik; minden észszer( intézkedést meg kell tenni annak érdekében, hogy az
adatkezelés céljai szempontjabol pontatian személyes adatokat haladéktalanul toréliék vagy helyesbitsék (,pontossag”),;
7 Szaktv. 40. § (1) A szakért6 a tevékenysége soran rendelkezésére bocsatott vagy tudomaséra jutott személyes adatokat a kirendelés
vagy megbizas teljesitése, valamint tevékenységének szakmai, modszertani, fegyelmi és a jogszabalyoknak vald megfelelsége
ellendrizhetésége céljabol jogosult kezelni.

8 Szaktv. 42. § (1) A szakértd a tevékenysége sordn altala kezelt személyes adatok kezelését — ha torvény masképp nem rendelkezik
— a kirendelés befejezését vagy meghizas teljesitését kévetéen haladéktalanul korlatozza.

(2) A befejezett kirendelést vagy megbizast kévetéen a szakérté az altala az (1) bekezdés szerint korlatozottan kezelt személyes
adatokat tevékenysége szakmai, modszertani, fegyelmi megfeleldségének, valamint jogszabalyszer(iségének ellendrizhetdsége céljabdl
a korlatozastol szamitott tiz évig tarolja, &s azokat kizardlag a hatdsag, a megbizd, az igazsagligyi szakértdkkel szembeni fegyelmi eljaras,



A hozzajarulas visszavonasanak lehettsége® a hozzajarulasos jogalap alkalmazasanak alapvetd
feltétele. A hivatkozott  esetben  ugyanakkor a  hozzajarulds  visszavonasanak
megkérddjelezhetésége miatt a hozzajarulas nem tekinthetd érvényes jogalapnak a hangfelvételek
készitése esetében sem.

Mindez fuggetlen a hangfelvételek készitésére és felhasznaldsara vonatkozd polgari jogi
rendelkezéstt!'®, mert a GDPR hatalya alé tartozo adatkezelésre — amilyen a birdsagi, vagy hatosagi
eliarasban kirendelt szakérté és a maganszakérté adatkezelése — a GDPR szabalyait kell
figyelembe venni.

Fentiekre tekintettel a Hatésag szilkségesnek tartanéd az IRM rendelet 20/A. § (3) bekezdésének
hatalyon kivll helyezését, és a hangfelvétel készitése és felhasznalasa rendelkezéseinek
pontositasat.

3.) A Hatésag munkatarsai készségge! rendelkezésére allnak a jogszabaly-el6készités soran

esetlegesen felmerillé kérdések mamidlacsgigsaban. A felmerild kérdésekkel kapcsolatban kérem,

hogy « _ weew—  Osztalyvezetdvel (telefon: , e-mail;
©a@naih.hu) legyenek szivesek a kapcsolatot felvenni.

kelt: Budapest, az elektronikus alairas szerint

Dr. habil. Péterfalvi Attila,
elndk, c. egyetemi tanar

valamint az igazsagligyi szakért6 értékelését megalapozé eljdras lefolytatasara jogosult, valamint a személyes adatok kezelésére jogosult
mas szerv vagy személy részére tovabbithatja.

(3) A szakért6 az (1) bekezdés szerint korlatozottan kezelt személyes adatokat a korlatozastol szamitott tiz év elteltéve! torli.
9 GDPR 7. cikk (3) Az érintett jogosult arra, hogy hozzajarulasat barmikor visszavonja. A hozzajarulas visszavonasa nem érinti a
hozzéjaruldson alapuld, a visszavonds elétti adatkezelés jogszerliségét. A hozzajarulds megadasa elétt az érintettet errd| tajékoztatni
kell. A hozzdjarulas visszavonasat ugyanolyan egyszerti médon kell lehetévé tenni, mint annak megadasat.

10 Ptk 2:48. § [A képméashoz és a hangfelvételhez valé jog]

(1) Képmas vagy hangfelvétel elkészitéséhez és felhaszndlasahoz az érintett személy hozzajarulasa szikséges.



