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Az alabbi, szlléket megilletd tajékoztatassal kapcsolatos kérdést ajaniom szives figyelmebe.

Az utdbbi idében megszaporodtak a Hatdsdghoz érkezett azon panaszok, amelyben a
beadvanyozok iskolatdl, pedagégiai szakszolgalattdl, boélcsédétdl, egészséglgyl intézmenytdl
kértek kiskor( gyermek adatairdl vald tdjékoztatast és azt az intézmények megtagadtak. Minden
esetben kiderllt, hogy az adatkérd személy szulbi felligyeletet nem gyakorlo sz016 volt

I AszUloi fellgyeletrdl altalaban:

Kiskort érintett esetében elséként a Polgari Torvénykonyvrél szold 2013, évi V. {orveny (a
tovabbiakban: Ptk.) szabalyait kell figyelembe venni. A Ptk. 4:146. § (2) bekezdése szerint a szUl6i
felligyeleti jognak kiltnbodzd részjogositvanyai vannak’. A klilénéld sz(ilok esetében f6szabaly a
szUl6i felligyelet kozds gyakorlasa®. A szlildk azonban megéllapodhatnak abban is, hogy a sz{ldi
fellgyeleti jogot megosztjak egymas kozt (pl. egyik szllé kezeli a vagyont, a masik gondozza a
gyermeket, stb.), iletve megadllapodhatnak Ggy ~ vagy megallapodas hianyban birdsag
kimondhatja® — hogy kizardlag az egyik szUl6 gyakorolja a fellgyeleti jogot®. Ezzel a masik szilld
szUl6i fellgyeleti joga nem szlnik meg, csak nem tudja azt gyakorolni. Ebben az esetben a
kUlonélo szUldnek csak a gyermek sorsat érintd lényeges kérdésben van dontési joga. llyen

' pk. 4:148. § [A kiskort jogdliasa; a szuléi feligyeleli jogok és kotelezetiségek] (1) A kiskor(l gyermek sz(ioi
fellgyelet vagy gyamsag alatt all.

(2) A sz(l6i feltigyelet a kiskord gyermek neve meghatarozasanak, gondozasanak, nevelésének, tartézkodési helye
meghatérozasanak, vagyona kezelésének, torvényes képviseletének jogat és kételességét, a gydmnevezésnek és a
gyamségbd! valo kizarasnak a jogat foglalja magéban.

% Ptk 4:164. § [A szildi feligyelet kozos gyakorlésa)

(1) A szUlsi felugyeletet a sz(idk - megdilapodasuk vagy a gyamhaidsag vagy a birdsdg eltérd rendelkezése
hidnyaban - kbz6sen gyakoroljak akkor is, ha mar nem éinek egyiitt.

{2) A klilenéld szldknek a kozds szl felligyetet gyakorldsa soran biztositaniuk kell gyermekik Kiegyenstiyozott
életvitelét.

(3) Azonnali intézkedést igényld esetben a sz(ll6 a gyermek érdekében ~ a maéasik sz(l6 késedelem nélkll torténé
ertesitése mellett - k6z&s szuldi feligyelet esetén is dnalldéan donthet.

3 pik 4:167. § [A szlibi feltigyelet gyakorldsanak birdségi rendezése]

{1) A klionéld szildk megéllapodésanak hidnyéban - kérelemre vagy a gyermek érdekében hivatalbdl - a birdsag
dént arrol, hogy a szUlsi feligyeletet melyik sz{lé gyakorolja.

4 Ptk 4:165. § [A kuisnélé sziibk megéllapodasa a feliigyeleti jogok megosztaséardl és a kbzos szulsi feligyeletrsi]

(1) A kllonéld szuldk a szloi felligyelette! kapcsolatos jogokat és kételezetiségeket egymaés kdzott megoszthatjék, és
megéllapodhatnak abban is, hogy a szill6i feliigyeletet az egyikik gyakorolja. A szUi8k erre irdnyuld megéllapodéasara
utal, ha a gyermek hosszabb ideje haboritatlanul egyikik haztartdsdban nevelkedik.



iényeges kérdésnek tekintendd a Ptk. 4:175. § (2) bekezdése szerint a kiskoni gyermek nevének
meghatarozasa és megvaltoztatasa, a sziiidjével azonos lakohelyén kiviili tartdzkodasi helyének,

huzamos idGtartamu vagy letelepedés céljabdl t6rténd kilfoldi tartézkoddsi helyének kijeldlése,

allampolgéarsaganak megvaitoziatésa es iskoidfanak, életpalydjanak megvélasztdsa®. A kbznyelv

ezt a legutébbi esetet hivia kizardlagos felligyeleti jognak, de a klilénéldé szildnek ebben az

Esettben is megmarad a szUil6i feligyeleti joga, az Gn. lényeges kérdésekben vald joggyakorlasra
orfatozva.

A szUl6i feligyeleti jog megsziinésének eseteit a Ptk. rogziti®, ekkor ez a sz(l6 a lényeges
kérdésekben sem donthet, illetve felsorolja azon eseteket, amikor sziinete! a szll6i fellgyeleti jog”.
Gyakoribb eset, hogy a kllonéld szUlé szilbi feligyeleti joga nem szlinik meg, hanem azt a masik
sz0l6 gyakorolja egyediil.®

3 Ptk 4:175, § {Koz8sen qyakorolt sz0ldi felllgveleti jogok]
) A killdnélé_szulbk a gyermek sorsét érinté lényeges kérdésekben kézdsen qvakoroligk joqaikat akkor is, ha a
zdlo; felgaveletet a szGl8k megéllapodésa vagy a birésdg dontése alapldn az eqyik sz0ld qyakorolia, kivéve, ha a

gyermekétdi kilonéld szild feligyeleti jogat a birdség e tekintetben korldtozia vagy megvonta.

{2) A gyermek sorsat érintd lényeges kérdésnek lekintendd a kiskorll gyermek nevének meghatdrozésa és
megvaitoztatdsa, a szilgjével azonos lakShelyén kivili tartGzkodasi helyének, huzamos idétartami vagy letelepedés
clisbdl torténd kulfdldi tartézkodasi helyének kijeltlése, Aallampolgérsdgénak megvéltoziatasa &s iskoldjénak,
életpalydjanak megvalasztasa.

{3) Ha a kii6néld sz0l6k egyes, a (2} bekezdéshen meghatdrozott, ké6zésen gyakorolt felligyeleti jogositvanyck
tekintetében nem tudnak megegyezni, errél a gydmhatdsag dont.

Ptk. 4:168. § [A kGionél6 szib feljogositésa egyes sziii feldgyeleti jogok gyakoridséral

(1) Ha 2 birésag a sz(i6i felogyelet gyakorlasdra az egyik sz016t jogositia fel, a gyermekeétdl kKGlonéld sz0i6 a szGibi
felugyeleti jogokat a gyermek sorsét érintd [ényeges kérdések kivételével nem gyakorothatja.
{2) A birdsag a gyermekétd] kildnéls sziil6t feljogosithatia a gyermek gondozdséaval, nevelésével dsszefliggd egyes
feladatok ellatasara, és kivételesen a vagyonkezelés és a gyermek vagyoni (igyeiben a tdrvényes képviselet tefjes kori
vagy részieges gyakorlaséra. Ha a gyermek érdekel megkivanjak, a gyermek sorsét érintd valamely lényeges kérdésben
valo dontés jogat a birdsag korldtozhatja vagy megvonhatja.

6 ptk. 4:191. § [A sz0l6i feiligyeleti jog biréségi megszintetése]

{1) A birosag megszinteti a sziidi feiligyeletet, ha

a) a sz{i16 felréhatd magatartasdval gyermeke javat, k(idndsen testi jolétét, értelmi vagy erkolesi fejlddesét sdiyosan
sérti vagy veszélyeztati; vagy

b) a gyermeket mas személynéi helyezték el vagy nevelésbe vették, és az a sz(l6, akinek szOléi felugyeleti joga
szlinetel, a gyermek elhelyezésére vagy a nevelésbe vételre okot add magatartdsén, életvitelén, kérllményein
6nhibsjabél nem vaitoztat.
7 Ptk 4:186. § (1) Szlnetel a sz0i6i felogyeleti jog, ha
a) a sz2016 cselekviképtelen;
b) a kiskor( 52018 kortatozottan cselekvBképes, kivéve a tizenhatodik életévét betdltott kiskorh 2016 gondozési, nevelési
jogat és kotelezettségét,
¢) a 2018 cselekvéképességében a szldi felligyeleti jogok gyakortésa tekintetében részlegesen korlatozott;
d} a szilld ismeretlen helyen tavol van, vagy ténylegesen akaddlyozva van a sz(l6i feligyelet elistasaban;

e) a gydmhatosag a gyermek csalédba fogadaséhoz hozzéjarult,
f) a 52018 hathetes életkorandl fiatalabb gyermeke Srokbefogaddsahoz jarult hozzé;
g)a gyermeket a gyamhatésag nevelésbe vette és a sz(16 sz018i feligyeleti joga nem sziint meg vagy azt a birésag nem

sztntette meg;
h) a biréség a gyermeket harmadik személynét helyezte el; vagy
i)y a 52018 a gyermek vagy a gyermekkel kézés héztartdsban €16 hozzatartozdja séreimére elkdvetett cselekmény miatt
elrendelt tavoltarté hatdrozat hatélya alatt &ll.
APk hatdlyba 1épése, 2014, marcius 15. eldtt szlietett diniéseknél a kérdésrdl a hazassagrol, a csalédrél és a
gyamsagroi sz616 1952, évi V. tervény (Csjt.) rendelkezett, a 72, § (2) szerint ,ha a hazasség felbontésa vagy a gyermek
elhelyezése irénti perben a gyermeket a szDIGK megegyezése vagy a biréség déntése alapjan valemelyik szOiénél
elhelyezték, a foliigyeletet ez a szOl6 gyakorolja, kivéve, ha a szlibk kérelmére a birbsédg a gyermekelhelyezéssel
egyidejileg kbzbs szaléi feligysletet rendelt el, etve a szlibknek a kézds szuil6i feligyeletre vonatkozs egyezségét
jovéhagyta®.
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Il. Az adatokroi vald tajékoztatasi kéreiemrdl:

2018. majus 25. elbtt az informéacios dnrendelkezési jogrél és az informacidszabadsagrél sz6id
2011, évi CXil. térvény (Infotv.) 15. § (1) bekezdése biztositotta az érintetinek az adataira
vonatkozé taiékoztatas kérés jogat®, ezen idéponttd! kezdve a GDPR' 15, cikke a hozzaférés joga
korében részletezi az adatkezelésrdl kérelemre adandé tajékoztatast. A 15. cikk (3) bekezdése
értelmében az érintett az adatokro! térténd masolat kérésére is jogosult',

A Ptk. a 2:43 § e) pontjdban személyiségi jogként nevesiti a személyes adatok védelmét. A Ptk.
2:54. § (1) bekezdése szerint a személyiségi jogokat személyesen lehet érvényesiteni, amelyet
tehat az érintett maga gyakorolhat, illetve a Ptk. 2:14. §-a alapjan a kiskorti nevében & torvenyes
képviseldje jarhat el, igy az adatokrol tdjékoztatast is & kérhet. Kiskort tbrvényes képviselbje
sz(ibk esetében a fentiekben kifejtettek szerint a Ptk. 4:161. §-a alapjan a sziili feligyeletet
gyakorlo szUlé". A GDPR a szUl6 fogalma esetén a szUl6i feligyelet gyakorlojat hasznalja.

A gyermek adatainak kezelésére vonatkozé téjékoztatasifhozzatéresi kérelmeket tehat térvényes
képviselSként a sziibi feligyeltet gyakorld szil6 nyujthatja be.

. A szlbt meqilletd tajékoztatasrol:

A Ptk-ban megfogalmazottak alapjan, foszabdly szerint a szllék klldnélés esetén is egyltt
gyakoroligk a sz(l6i feligyeleti jogot. Amennyiben a fOszabalytd! torténd eltérést a szlldk
megegyezése vagy birésag dintése megalapozta, a felligyeletet nem gyakorld szil6 kdtelessége
a tartdsdij fizetésében, valamint a gyermekkel valé kapcsolattartasban jelenik meg, de a nevelés
érdemi kérdései a felligyeletet gyakorld szilé feladatai lesznek, a fellgyeletet nem gyakorld
sz(lének dontési joga csak a lényeges kérdésekben” van.

Kulénéld szUlBk esetében a Ptk. a 4:174. §-ban elbirja egymas tajékoztatasat’™, ez azonban a
sokszor elmérgesedett viszony miatt a gyakorlatban nem valdésul meg. igy a masik szil6
kdzvetlenil az intézménytdl, egészségligyi szolgaltatotdl stb. kér tdjékoztatast, mert a kilonéld
sz(l6 a felugyeletet gyakorlé sz(id egyuttmikodésének hidnyaban nem rendelkezik elegendd
informécioval a gyermekrél.

? Infotv. 15. § {1) Az érintett kérelmére az adatkereld t&jékoztatdst ad az érintett dltala kezeit, illetve az altala vagy
rendelkezése szerint megblzolt adatfeldolgozd dltal feldoigozott adatairdl, azok forrdsardl, az adatkezelés céljardi,
jogalapjardl, idtartamardl, az adatfeldolgozd nevérdl, cimérdl és az adatkezeléssel dsszeflggé tevékenységérdl, az
adatvédelmi incidens kérliményeirdl, hatdsairdl és az elhdritisara meglett intézkedésekrdl, tovabbd - az érintett
személyes adatainak tovabbitdsa esetén - az adattovabbités jogalapjard! és cimzettjérsl.

19 Az Eurépai Parlament és a Tandcs (EU) 2016/679 rendelste (2016. &prilis 27.) a természetes személyeknek a
személyes adatok kezelése tekintetében térténd védelmérd! és az ilyen adatok szabad dramlasard}, valamint a 95/46/EK
iranyelv hatélyon Kivil helyezésérdl (a tovabbiakban: GDPR)

1 GDPR 15, cikk (3) Az adatkezelé az adatkezelés targyat képezd személyes adatok mdsolatdt az érintett
rendelkezésére bocsdatja. Az érintett altal kért tovabbi masolatokért az adatkezeld az adminiszirativ koltségeken alapuld,
észszerl mértékl dijat szadmithat fel. Ha az érintett elektronikus Oton nygjtotta be a kérelmet, az informacitkat széles
kérben hasznalt elektronikus formatumban kell rendelkezésre bocsatani, kivéve, ha az érintett masként kéri,

12 pty. 4:161. § [A gyermek iGrvényes képviselete]

(1) A szldi felugyeletet gyakorid szulék joga és kotelezettsége, hogy gyermeklket személyi &s vagyoni Ggyeiben
képviseljék.
13 A Ptk. 4:173-a kimondja, hogy a szl6i felagyeletet gyakorlé sz0ibnek és a gyermekéts] kilonéld szGlének a gyermek
kiegyenstlyozott fejlédése érdekében - egymas csalddi életét, nyugalmat tiszteletben tartva - egyitt kell mikédnitk, A
Ptk 4. 174, § szerint a szOidi fellgyeletet gyakorld sziildonek a gyermek fejlddésérdl, egészségi dllapotérdl,
tanulmanyairél a kllénéld szt megfeleld idékdzonként tajékoztatni kell, és a kilonélb szl érdekibdése esetén a
gyermekkel kapesolatos felvildgositast meg kel adni.

3



A Hat6sag — az adatvédelmi, informacios tnrendelkezési jog érvényesiilése kdrében — nem adhat
mas tajékoztatast a kérelmezbknek mint azt, hogy az adatkezelési hozzaférés gyakorlasara a
torvényes képviseld jogosult. A Hatdsag gy itéli meg azonban, hogy a kérdés tilmutat az
adatvédelem targykdrén, és a sziilbket a gyermekik kapcsan megilletd tdjékoziatds alapjogi
vonatkozasra hivia fel a tisztelt biztos Ur figyelmet.

Egyes jogszabalyok a tdjékoztatas cimzettjenként a szilbt jeldlik meg, nem régzitik azonban, hogy
az alatt a szUl6i feliigyelet gyakorl6jat kell érteni, vagy sem, illetve értelmezhet6 Ggy, hogy ezéital
8nalld, sui generis szlloi tajékoztatasrol van szd.

Bar a dontési joga csak a lényeges kérdésekre korlatozddik, a Hatdésag szerint vizsgalandd az,
hogy van-e joga a klilénéls, sz{ilsi felligyeletet nem gyakorld szilének a gyermekrdl kdzvetlendl az
intézményektdl tajékoztatast kérni, pusztan informacio-szerzési céllal. Tehat formailag nem a
gyermek adatdnak kezelésérdl tajékoztatdst kapni a GDPR alapjan — mert arra tbrvényes
képviseleti mindségének hidnyaban sok esetben nem jogosult — hanem mint szUl6 a sajét jogan
tajékoztatast kapni a gyermekérdl.

IV. A nemzeti kdznevelésrél szolé 2011, évi CXC. tv. szabalyai

Legt6bb panasz a kéznevelési intézmények altal adandd tajékoztatas targyaban érkezik.

A nemzeti kdznevelésrdl sz06l6 2011, évi CXC. tv. (a tovabbiakban: Knt.) 3. § bekezdés szerint a
A1) A kéznevelés kbzéppontjdban a gyermek, a tanuld, a pedagdgus és a szild all, akiknek
kételességei és jogai egységet alkotnak. (2) A kéznevelésben a nevelés és oktatas feladatat a
gvermek szilei, torvényes képviseldi megoszijdk a kbznevelési intézményekkel és a
pedagdgusokkal. E kéz6s tevékenység alapja a bizalom, az intézmény es a pedagdgusck szakmai
hitele.” A Knt. hatdlya a vizsgalt adatkezel6k kozll kiterjed az altalénos iskolara, az évodara,
valamint a pedagégia szakszolgalatra.

A Knt. 72. § (5) bekezdése rogziti a szUl6 jogait. A b) pont szerint ,a sz0I6 joga kiliénésen, hogy
gyermeke feji6désérsl, magaviseletérsl, tanulméanyi ei6menetelérsl rendszeresen részietes és
érdemi téjékoztatast, neveléséhez tanécsokat, segitséget kapjor:.

A kdznevelési intézmény felé a szltdl érkez6 kérelem értékelhetd egyrészt a Knt. altal eldirt
tajékoztatasnak, masrészt az adatkezelésrdl adott tajékoztatdsnak, a kettd cimzettie a fent
kifejtetteknek megfeleléen nem fedi egymast.

A Knt. a ,s2018” fogalmat hasznalja , és nem tesz klllonbséget a szUldi fellgyeletet gyakorld, illetve
a sz(lBk megallapodasa, vagy a birésag jogerds dontése alapjan szilbi felligyeletet nem gyakorl6,
illetve sz(l6i felligyeleti jog szUnetelése (Ptk. 4:186. §), vagy megszintetése (Ptk. 4: 191. §)
hatélya alatt &ll6 sz(il6k kdzt.

Az Allampolgéri jogok orszaggylilési biztosénak az AJB 2201/2011. szdml (gyben hozott
Jelentése kifejti: a ,kildnéld szlldk kozott sckszor oly mértékben megromiik a viszony, hogy
egymassal semmilyen médon nem kommunikainak”. Ebben az esetben a kilénéld — esetleg szuldi

14 Knt. 4. § E tbrvény alkalmazésaban

1. alapfeladat: a kéznevelési intézmeény alapité okiratdban, szakmai alapdokumentumaban foglalt kéznevelési feladat,
amely

1.1. dvodal nevelés,

1.3. aitalanos iskolal nevelés-oktatas,

1.20. pedagdgiai szakszolgélati feladat,



feligyeletet nem gyakorld — szl gyermeke tanulmanyi eredményeirdl, magatartasardl, iskolai
elémenetelérdl, esetleges hianyzasairdl, iskolavaitdsanak korGiményeirdl, illetve egyéb szl
kérelmekrdl, igazolasokrdl csak az iskolatdl kaphat informéciokat, mely informaciok birtokaban
tudhat csak a Pik. 4:175. § (2) bekezdésében meghatérozott lényeges kérdésekben donteni.

A Legfelsébb Birdsag 17. szamu iranyelvében elvi éllel mutatott ra, hogy a hazassag felbontasaval
nem sziinik meg a szUlbk koézos feleldssége a gyermek sorsaéri. Az Irdnyelv hangsulyozza az
egyik sziilé gondozésaban &i6 gyermek azon érdekét, hogy a sztltk kildnélését kovetden is maga
mellett tudja mindkét szllgjét, az élet sorsforduldindl, tanulményai megvélasztasaban, az életre
valo felkészllésében szamithasson segitségiikre!”,

Ennek megfelelden rendezi a Ptk. azt, hogy a lényeges kérdésekben” — igy az iskola, életpalya
megvélasztdsa kérdésében ~ sziil6i felligyeletet gyakorol a masik szil6 is (korébban idézett Ptk.
4:175. §), amely jog tartalma a fent kifejtettek szerint tdrvényes képviseletre, ezaltal a téjékoztatas
kérésre is kiterjed. Ugyanis informacié hidnydban a k{lonéld sztld a gyermek iskolajanak,
életpalyajanak megvdlasztasahoz szikséges kozos dontést igényld kérdésekben nem tud
megalapozottan allast foglaini.

E korben a Hatésag értelmezése szerint a szi6i fellgyeleti jogot egyébként nem gyakorld
sz(lbnek a kezelt adatok tekintetében adandd tajékoztatds az iskola-életpalya megvélasztasa
szempontjabdl relevans informaciokra terjed ki, és 6k arra a Ptk. szabélyozésa alapjan - tdrvényes
képviseleti joggal eljarva — kdzvetlentl jogosultak.

A Knt. mindemellett 6nalld szUldi jogositvanyként eldirja a gyermek fejiédésérdl, magaviseletérd,
tanulményi el6meneteiérdl vald tajékoztatasi kotelezettséget.

Ez lényegében egyben az iskola-életpalya megvélasztasa szempontjabdl relevéns informaciok
kérét takarja, ugyanakkor a — szUl8i feligyeletet egyébként nem gyakorld — szllék altal benydjtott
tajékoztatasi kérelmek kiterjednek olyan kérdésekre, hogy pl. a gyermek hanyszor hianyzott,
hényszor ebédelt, vett-e igénybe napkdzit, stb. Ezen szlldék azzal érvelnek, hogy a gyermek
szocializacidja szempontjabol a tanulmanyi és magatartds adatokon kiviil egyéb informaciok is
relevansak lehetnek az iskola, életpdlya megvalasztasahoz hozott dontéshez, igy jogosultak a Knt-
ben eldirt adattartalmon felili adatkérésre, A Knt. megfogalmazasa szerint a sziidi felligyelet
megszintetésének hatalya alatt allé szild is tajekoztatasra jogosuit.

A Hatésag a személyes adatok védelméhez vald jog, mint személyiségi jog szabalyozashoz
igazodva arrdl tajékoztatta az érintetteket, hogy azokat az informacidkat jogosultak tdrvényes
képviseleti jogkérben eljarva kodzvetlenll az intézménytdl igényelni, amelyek a lényeges keérdés
eldontéséhez sziikségesek. A Hatdsdg ugyanakkor — allédspontja szerint — nem jogosult annak
megitélésére, hogy a Pik. szerinti lényeges kérdés elddntése alapjaul szolgald téjékoztatas
tartalma meddig terjed, viszont jogbizonytalansagot okoz, hogy az egyes intézmények eltérden
értelmezik, mely adatok kiaddséra jogosultak a tajékoztatas korében, illetve kotelesek-e a szlbi
feligyeleti jog ellentrzésére (egyes esetekben az intézmény a fenntartdhoz fordult llasfoglalas
kérése érdekében, hogy a sziil6i felligyeletet nem gyakorld szUl6 jogosult-e a tajékoztatasra)

i igazgatasrdl sz0106 1997. évi XXX, térvény (Gyvt.

E jogszabdly esetében is a vitas kérdéseket az okozza, hogy a jogszabdly a szl fogalmat
hasznalja, és a tajékoztatas jogosultjaként a sz{ilét nevesiti,

130 4sd 995/B/1990. AB. hatarozat



Gyvt. 136/A. § (1) ,A gyermek sz{ilbje vagy tdrvényes kepviseldje a szolgaltatd (intézmény)
vezetbjéneél kérelmezheti, hogy betekinthessen a kildn jogszabdly szerinti gyermekvédelmi
nyilvantartasnak a gyermek vonatkozasaban kitoltétt adatlapjaiba, valamint - a (2) bekezdésben
foglalt kivétellel - a_gyermekidléti, gyermekvédelmi szolgaltatonal, intézmeénynél'® keletkezett,
illetve részére megkilddtt, a_gyermekkel kapcsolatos iratha. Az iratokrdl kivonat vagy masolat
kérhetd.”

A gyamhatosagokrol, valamint a gyermekvedelmi és gyamugyi eljarasrol szdld 149/1897. (IX. 10))
Korm. rendelet a tdrvényes képviseld fogalmat hasznélja, a Gyvt azonban nem.

A szUl61 fellgyeletet egyébként nem gyakorld szlld csak a Ptk szerinti lenyeges kérdesekben
jogosult a sz{iléi felligyelet gyakorldséra, ennek részjogositvanyként a gyermek tdrvényes
képviseletében adatigénylési kérelmet benydjtani. Az ott fel nem sorolt targyakban nem jogosult az
adatkezelbtl kdzvetlen adatszolgéltatasra. Mivel a bdlcséde nem oktatési, hanem személyes
gondoskodast nydjtd intézmény', igy az oktatasi intézménnyel ellentétben az iskola-életpalya
megvalasztasa kérdésében e kdrben adott téjékoztatasuk nem relevans.

Mig a szUl6i felligyeletet nem gyakorld sz{l6 jogkdrébe az intézmény altal kezelt adatokrol vald
tajékoztatds kérelmzése nem tartozik bele, a Gyvi-ben ,szllé"-ként megnevezve azonban a
tajékoziatasra jogosult. A térvény ,sz0l6" megfogalmazasa sem az intézmények, sem az érintettek
szamara nem egyértelml, és a kérelmez06k a szUl6i felligyeletet nem gyakorld szlot is értik alatta.

Osszefoglalva: a szild és a torvényes képviselb fogalma kildnéls, és a szuldi felligyeletet
egyeddl gyakorld szilik esetében nem fedi egymast, és mig az adatokrol vald tdjékoziatésra,
mésolat formédjdban tonénd adatkérésre a GDFR és a Ptk. alapjén a tdrvényes képviseld jogosult,
addig adott esetben ugyanannak az adatfartalomnak a megismerésére, iratmasolat forméjaban
t6riénd kérésére a Gyvit. a ,szUlét” jogositia fel — igy a szuldi feltigyeletet nem gyakorld, tehat
térvényes képviselbként el nem jaré szilbt is. A Knt. sem rogziti egyértelmiien a tajékoztatas
Jogosultjat és terjedelmét.

Ezen jogszabalyok nem egyértelm( megfogaimazasa miatt az adatkezelok gyakorlata sem
egységes abban, hogy a jogszabalyok szerinti tajékoztatas megilleti-e a szldi feligyeletet nem
gyakorlo szUlét, és ha igen, milyen terjedelemben, illetve az érintettek — a kiiloneld, és fellgyeletet
nem gyakorlé szUl6k — hivatkoznak az adatkezelk eldtt is a térvényben megfogalmazott 6nallo
tajékoztatasi, iratmegismeresi jogukra.

Az adatvédelmi szabalyok szerint jogellenes adattovabbitast kdvet el, és az ezért fennalld
felelésséggel tartozik az az adatkezeld, aki kérelemre nem az érintett” — az adatalany, vagy
kiskori esetében a i6rvényes képviseld — részére szolgaltat adatot. Az adatkezeld nem
mérlegelheti, hogy ha a felligyeletet gyakorlé sz0ld a kildnélé szUlS felé nem teljesiti a Ptk. szerinti
tajékoztatasi kbtelezettségét, akkor 8 kiadja az adatot. Az adatkezeldk ,biztos, ami biztos” alapon a
jogosulatian adattovabbitast elkerllve minél kevesebb informaciot adnak. Ugyanakkor a kilon
jogszabalyokban eldirt tajékoztatés nem teljesitése az adott intézmény részeérdl szinten jogsértd.

' ol a bolcstdenél kezelt adatokra
7 g gyermekek vedelmerdl és a gyamigyi igazgatasrot s20161897, évi XXX, tsrvény
15. § (2) A személyes gondoskodas keretébe tartozd gyermekjoléti alapellatasok:

b) a gyermekek napkdzbeni ellatasa,
42. § (1) A bolesddel ellatas keretében - ha e térvény kivételt nem tesz - a harom éven aluli gyermekek napkozbeni

ellatasat kell biztositani.
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Vi. _Egészséqlqyi adatok esetében

Az egészségligyrdl sz6l6 1997 évi CLIV. torvény (Eltv.) 24. §-a is biztositia az egészséglgyi
adatokrd! térténd tajékoztatas kérésének jogat®® Mivel a gyermek sorsat érintd lényeges kérdések
k6zott nem szerepel a gyermek egészségi allapotéra vonatkozd kérdés, igy a szlldi fellgyeletet
nem gyakorlé sziild ebben a korben nem jogosult az adatokrdl vald tdjékoztatasihozzéférési
kérelmet benydjtani.

A Kkorébban az Emberi Eréforrasok Minisztériumatdl kért allasfoglalés szerint is egészségligyi
szolgaltatétdl a szUlbi felligyeletet gyakorld szUl6 kérhet tajékoztatést. A jogszabalyok gyakorlati
alkalmazasa soran az egészségligyi szolgaltatok vélelmezik a kbézos felligyeleti jog fennalldsat, és
csak akkor tagadhatjak meg a tajékoztatast, ha megbizonyosodtak arrdl, hogy az érdeklodo szild
nem rendelkezik torvényes képviselbi és/ vagy szUldi fellgyeleti joggal.

A tapasztalatok alapjan sérelmes helyzetet az az eset keletkeztet, ha a kildn é16 sziild nem tud
arrdl, hogy a gyermek egészségi allapotaban valtozas torténik, amelyrdl tajékoztatast kérhetne,
mert a gyermekke!l egyltt é16 sz{16 nem teljesiti a kulon él6 szUI6 felé fennalid, Ptk. 4:174. §-dban
rogzitett tajékoztatasi kotelezettségét. Utdbbi esetben azonban az egészségiigyi szolgédltatd nincs
abban a helyzetben, hogy ezt a sérelmet elhdritsa, hiszen a kilon él6 szllé felé fennalld
egyittmikodési-tajékoztatasi kdtelezettség cimzettje az egytt él6 — szUI6i felligyeletet gyakorlo —
szUl6, az 6 kbzremiikddése nélklll az egészséguigyi szolgaltaté nem kerll olyan helyzetbe, hogy a
kiilén é16 szUl6t tajékoztassa.

Jelenleg Magyarorszagon nincs olyan kézhiteld nyilvantartas, mely tartaimazna a kiskorGak szGldi
feliigyeletére vonatkozé adatokat. Ennek hidnyaban a gyermekelhelyezés {gyében sziletett
birésagi ftélet az, ami rendelkezik az adott sz(l6 szUibi feligyeleti joganak gyakorlasérdl. A
betegelidgtdnak azonban nincs lehetdsége annak vizsgalatara, hogy ellendrizze az elé bemutatott
itélet hatalyat, igy a képviselet jogosultsdganak megallapitésakor a szlildk nyilatkozatéra
hagyatkozhat. A sz{ilének azonban tdrvénybdl fakadd kotelezettsége a gyermek testi fejlddésének,
ellatasanak biztositasa, és mindenkor a gyermek érdekének megfelelden kell eljamia. Igy ennek
kérében nem tévesztheti meg az egészségligyi intézményt azzal, hogy valotianul nyilatkozik a
szUl6 feligyeletet gyakorld szl személyérdl.

Mivel a Ptk. szerint fészabalyként a kiiénéid szOIdk is egyltt gyakoroliak a sziil6i felligyeleti jogot,
ezért ezt a vélelmet az adatkezelbk/egészségliigyi szolgdltatok addig fenndliénak tekintik, amig
ennek az ellenkezdje be nem bizonyosodik, és a tajékoztatast teljesitik. Amennyiben azonban az
egyik sziil6 a szuléi feligyelet egyedl torténd gyakorlasanak tényét a szolgalaté felé nyilatkozza
vagy bizonyitja, az egészségligyi szolgaltatd — ellenkez6 bizonyitasig — nem kovet el jogsértest, ha
az adatkiadast a masik szil6 felé megtagadia.

18 Edtv, 24. § (1) A beteg jogosult megismerni a réla készilt egészséggyi dokumentécidban szerepld adatatt, illetve
joga van ahhoz, hogy - a 135. §-ban foglaltak figyelembevételével - egészségligyi adatairdl téjékoztatast kérjen.

(2) Az egészségiigyi dokumentdcioval az egészségugyi szolgaltatd, az abban szerepld adattal a beteg rendelkezik.

{3} A beteg jogosult

a) a gyogykezeléssel 6sszeflggd adatainak kezelésérdl tajékoztatast kapni,

b) a ré vonatkoz6 egészségiigyi adatokat megismerni,

¢} az egeészséglgyi dokumentacidba betekinteni, valamint azokrol kivonatot vagy mésolatot késziteni vagy sajat
kéitségére masolatot kapni,

d) a fekvébeteg-gydgyintézetbdl térténd elbocsétasakor a 137, § a) pontja szerinti zérdjelentést kapni,
) e)'a 137. § b) pontjdban foglaitak szerint a jarébeteg-szakellatasi tevékenység befejezésekor ambuléns ellatasi lapot

apni,
fy egészségligyi adataird! - sajat koltségére - dsszefoglald vagy kivonatos frasos véleményt kapni.



A sziiléi feliigyeletet nem gyakorlo szUl6 tehat a gyermekrél egészséglgyi adatot nem kerhet.
Példaul a gyermek haziorvosatdl nem kaphat kozvetlen adatszolgaltatast arra vonatkozdan, hogy
a gyermek milyen betegségekben szenvedett, milyen gyogyszerezes’c kapott, — amennyiben a
masik sziilé a gyermek haziorvosat nem nevezi meg, az egészsegligyl kbzigazgatasi szervid! azt
az informaciét sem kaphatja meg, hogy ki a gyermek orvosa —, vagy példanak okéért nem kaphat
kozvetlen tdjékoztatast arrdl sem, hogy a gyermek milyen egészséglgyi okbdl hidnyzik az
ovodaboliskolabdl, Ez utdbbi adattartalom kiadésat a Knt. az oktatasi intézménynek sem rendeli
el.

Azon adatkérben tehat nem jogosult a szuldi felligyeletet nem gyakorld sziild informalédni a
gyermekérdl, amely esetekben dontési joggal nem rendetkezik, jognyilatkozatot nem tehet.

Mindezek figyelembe vételével kérem tisztelt biztos urat, vizsgélia meg, megfelelé-e a kilonélo,
sziil6i feltigyeletet nem gyakorld sziilék téjékoztatésanak jogszabalyi hattere es gyakorlata, illetve
indokoit-e és bizfosithaté-e kiilén jogszabalyban 06nailé szdildi jogositvanykent a szdld
tajékoztatasa, fiiggetlenil a GDPR 15. cikkében foglalt, gyermek adatdhoz valé hozzéférési jogtdl.

VIl A. pedaadagiai szakszolaalat véleménye

Mindezeken feliil szives figyelmébe ajanlom az alabbi problémat. A Hatésadg vizsgélatai soran
beszerzett dokumentumok tanusagai szerint gyakorlat, hogy a gyermek beiskolazasat megelézden
a pedagdgiai szakszolgalati intézmények mikddesérdl szolo 15/2013. (ll. 26.) EMMI rendeletben
(a tovabbiakban. EMMI rendelet) foglaltak alapjan a pedagoégiai szakszolgélat szakértdi bizottsaga
altal készitett szakvéleményt’® a szUldi felligyeletet nem gyakorld szllé a masik szlldtdl kapja
meg, vagy azt a pedagdgiai szakszolgdlat a sz(léi feligyeletet gyakorld szl irasbeli
hozzajarulasa alapjan klldi meg a feligyeletet nem gyakorié sziilének.

Az EMM! rendelet a sz(I8 fogalma alatt a térvényes képviselst érti®. A jogszabaly Ugy rendelkezik,
hogy a szakértéi vizsgélaton igazolni kell a szUlSi fellgyeleti jogosultsagot’’, majd az elkészllt

19 1512013, (Il 26.) EMMI rendelet 7, § (1) Az Nkt. 18. § (2) bekezdés b) pontja szerinti szakértdi bizottségi tevékenység
keretében az intézmény szakértdi bizottsaga a gyermek, a tanuid komplex pszicholdgiai, pedagdgiai-gybégypedagdgiai,
tovabba szikség szerint orvosi, sajtos nevelési igény gyanlja esetén komplex pszichologial, pedagdgiai-
gyégypedagdgiai, orvosi vizsgalat alapjan szakéroi véleményt készit

a) az iskolaba |épéshez szlikséges fejlettség megallapitasa céljghdl

b) a beilleszkedési, a tanulasi, 2 magatartasi nehézség megaéllapitédsa vagy kizarasa,

¢} a sajatos nevelési igény - a mozgasszervi, az érzékszervi (a latasi, a hallési), az értelmi, a beszédfogyatékossag,
tobb fogyatékossag egylttes elbforduldsa ssetén a halmozolt fogyatékossag, az autizmus spekitrum zavar vagy az
egyéb pszichés fejlédési zavar: sllyos tanuldsi, figyelem- vagy magatartasszabélyozési zavar - megéllapitasa vagy
kizarasa,

d) sajatos nevelési igényl tanulé esetében
da) az éreftségi bizonyitvany kiadaséanak feltételeként meghatérozott kozésségi szolgalal teljesitésére vonatkozd
kotelezetiség aldli mentesités,
db) a tankotelezetiség meghosszabbltasanak
céiabol, és a vizsgalatok eredményei alapjan javaslatot tesz a beilleszkedési, a tanulasi, a magatartasi nehézseggel
kiizdd, a sajatos nevelési igény(l gyermekek, tanulok kilénleges banasmod Keretében tortend ellatasara, az ellatas
maédjara, forméjara és helyére.

@ 15/2013 (1. 28

)EMM! rendeiet2 § A rendelet hatalya - fenntartotél fuggetlenul — kiterjed
¢ - képviseiéire (adgwabbiakban: sz{idk),

gkezdéséhez a szilbi feligyeletet gyakorld mindket szlb egylttes

5 & = Fhogy a vizsgalaton megjelent sz{i6 a tavollévd szild Képviseletére

jogosult Errdl a jelenlévd szlbt tajekoztatm kell, az ezzel kapcsolatos nyilatkezatdt be kell szereznl. A szakérdi

vizsgélat sordn a sz0l$ kételes kdzremiikédni a vizsgélaton - annak zavarasa nélkl - jogosult mindvégig jelen lenni.
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szakvéleményt a szlldnek -~ tehat a térvényes képviselbnek - kézbesitik, aki fellebbezéssel
élhet®?,

A Knt. 47. §-a szerint a szakéridi vélemény az alapja a sajatos nevelési igenyl gyermek nevelési-
oktatasi intézményének megvalasztasanak is?.

Az el6z6 pontokban kifejtettek szerint a Ptk. szerint lényeges kérdés korébe sorolt iskola-életpalya
megvalasziasa tekintetében szUldi felligyeleti jogot gyakorol az egyébként azt nem gyakorld sziid
is, igy a Hatosag allaspontia szerint sziikséges lehet attekinteni, hogy a beiskolazas
szempontjabd! donté jelentdségli szakvélemény kbzvetlentl részére torténd kdzlése nem indokolt-

€.
\

Seqitd egylttimikodeseét eldre is kdszonom!

Budapest, 2018. december,’ |

}
i

Udvozlettel :
Dr,Péterfa
elngk

c. egyetemi tafr

2 EMMI rendelet 17. § (1) A szakértdi bizotisag a szakértdl véleményében tesz javasiatot a kilonieges bénasmodot
igénylé gyermek, tanuld ellatasara, az ellatas modjéra, forméjara és helyére, az ellatdshoz kapcsolodd pedagégial
szakszolgalatok tipusaira, a szikséges szakemberre és annak feladataira.

{3) A szakéndi vizsgalat befejezését kovetben a sziidt tajékoztatni kell a szakértdi vizsgalat megallapitésairol, a
szakértéi vélemeény varhato tartalmard!, a szol6i jogokrdl és kotelezettségekrdl. A tajékoztatds tényét, a tdjékoztatési
kotelezettség teljesitését irasba kell foglalni és a szUldvel ald kell iratni.

(5) A szakért6i vélemenyt, az e bekezdésben foglalt kivétellel - a vizsgalat lezarésat kévetd huszonegy napon belll -
kézbesiteni kell a szilonek.

(3) A sz(lBnek, vagy nagykor( tanuld esetén a tanuldnak - a szakeéntdi vélemény kézhezvételétdl szamitva - tizendt nap
&ll rendelkezésre a szakértdi vélemény felllvizsgalatanak kezdeményezésére. Amennyiben a sziid, vagy nagykord
tanuld esetén a tanuld a szakértdi vélemény kézhezvételétdl szamitott tizendt napon belll nem tesz nyilatkozatot és nem
inditia meg a {2) bekezdéshen meghatarozolt eljarast, az egyetériését megadoftnak kell fekinteni.

3 Knt, 47, § (1) A sajatos nevelési igény( gyermeknek, tanuldnak joga, hogy kuldnleges banasmod Kkeretében
&llapotanak megfelels pedagégiai, gydgypedagdgiai, konduktly pedagogiail elldtasban részestljon attol kezdddden, hogy
igényjogosuitsagdt megallapitottak. A kilénleges banasmoddnak megfeleld ellatédst a szakéridi bizottsdg szaekéndi
vélemenyében foglaltak szerint kell biztositani.

{2) A szuld valaszija ki a sajdtos nevelési igényl tanuld szamara megfeleld elldtdst nydjtd nevelési-oktatési
intezményt az illetékes szakértdl bizofisdg szakérndi vélemeénye alapjan, a sz(ld és a gyermek igényeinek és
lehetdségeinek figyelembevételével,
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