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NOGRAD MEGYEI KATASZTROFAVEDELMI IGAZGATOSAG

Targy: BKM Budapesti Kdzmlivek Nonprofit
Zrt. 2672 Hugyag,
szdm  alatti  ingatlan  égdstermel-
elvezetdjén elvégzett mlszaki vizsgdlattal
kapcsolatos kiszigazgatési birsag lgye

Hiv, szédm: -

Ugyintézd;

Telefon;

HATAROZAT

BKM Budapesti Kozmiivek Nonprofit Zrt. (1116 Budapest, Kalotaszeg utca 3i., a
tovdbbiakban: Ugyfél), mint kéményseprG-ipari szolgdliatdt a kéménysepré-ipari
tevékenységre vonatkozé szabalyok megszegése mialt

200.000,- Ft, azaz kétszizezer forint

kdzigazgatasi birsaggal sujtom, és felhivom az Ugyfelet, hogy az altala a 9920004909-¢s
azonositd szamon kiallitott kéménysepré-ipari nyilatkozatot vonja vissza és azt hitelt érdemld
modon igazolja hatdsagom felé.

A kéményseprd-ipari nyilatkozat visszavondsanak és igazoldsdnak hatérideje: hatdrozatom
véglegessé valasatol szamitott 30 napon beliil,

A kozigazgatdsi birsdgot a Magyar Allamkincstdr Altal vezetett 10032000-01040047-
00000000 szdmla javdra jelen hatdrozatom véglegessé vildsatol szamitott 30 napon behil
fizetheti meg kesedelmi patick mentesen, A befizetés sordn az dtutalds kéiziemény rovatdban
fel kell tintetni & ,kozigazgatdsi birsdg” megnevezést, jelen hatdrozat szdmdt és a
birsagfizetésre kételezett nevét,

A végleges ddntéssel kiszabott kdzigazgatasi birsdg meg nem fizetése esetén a kiszabott
Osszeget késedelmi potlék terheli, amelynek mértéke minden naptdii nap utdn a felszdmitds
idopontjdban érvényes jegybanki alapkamat létszeresének 365-8d része.

A pénzfizetési kotelezettség hatdridében tirténd Snkéntes teljesitésének hidnydban elrendelem
a hatdrozat végrehajtdsit, a végrehajtdst az dllami adohatdsdg toganatositja.

Felhivom a figyelmét, hogy a kozigazgatdsi birsdg megfizetése nem mentesit a bilntetdjogi,
illetve a polgari jogi feleldsség, valamint a kézigazgatisi birsdg kiszabdsdra okot add
szabdlytalansdg megszilntetésének kitelezettsége aldl.

Az eljdrds sordn tgyfelet terheld eljdrasi kiltség nem mertilt fel.

Hatdrozatom ellen fellebbezésnek helye nines, az a kozléssel véglegessé vilik. Az ligyfél a
hatdrozat ellen, annak koézlésétél szdmitott 30 napon belill kdzigazgatdsi pert indithat a
Budapest Koinyéki Tdrvényszéknek cimzett, de az elsd fokd dontést hozd hatdsdghoz
benytjtott keresettel.
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INDOKOLAS

L Eldzmények

A Noégrdd Megyei Katasziréfavédelmi Tgazgatdsdg Balassagyarmati Katasztrofavédelmi
Kirendeltsége 2022, szeptember 6-4n meghkillddtt jelentése alapjdn a 2672 Hugyag,

zdm alatti ingatlan (csalddi hdz) égéstermék-elvezetéin a BM OKF GEK
Kéményseprdipari Tevékenységet Eldtd Igazgatd-helyettesi Szervezet Nograd Megyei
Ellatasi Csoportia (a tovdbbiakban: GEK) 2022. jalius 26-én — a tdrgyl ingatlan
tulajdonosanak 2022, jalius 12-én tirtént telefonos megrendelése alapjdn (megrendelés
azonositd: 826311) — ellendrzést &g tisztitdst végzett (tandsitviny szama: RUASAZ2078073). A
targyi ingatlan a GEK nyilvéntartdsa alapjdn, valamint tandsitvanyon tett nyilatkozat alapjin
gazdalkodd szervezet székhelyeként, telephelyeként vagy fidkielepeként nincs bejegyezve.

A GEK az ellendrzés sorin a 3/1. szamjelzést égéstermék-elvezetén a kéményseprd-ipari
tevélenységrdl szol6 trvény végrehajtisdrdl szélo 9972016, (V.13.) Kormanyrendelet 1. §.
szakasz (1) bekezdésben meghatérozott hibat taldlta:

- la: A jogszabdly szerinti wiliszaki vizsgdlat nélkil vagy o miiszaki vizsgdlat sordn
megdllapitott nem megfelel8 mindsités ellenére mifkodretett égéstermék-elvezets haszndlata,

Az ellendrzést kvetd 30 napon bellll a tulajdonos az égéstermék elvezetd fenti muszaki
vizsgalatdt nem rendelte meg a GEK-t8l, helyette az Ugyfél 4ltal kidllitott 9920004909
sorszdm miiszaki vizsgdlatrél sz0l6 lkéménysepré-ipari nyilatkozatot nydjtotia be
elekironikus Gton a GEK részére 2022, augusztus 19-én,

II. Tényallds tisztdzdsa

A Nograd Megyei Kataszirfavédelmi [gazgatOsdg (tovabbiakban: Tgazgatdsdg) a 2672
Hugyag, . szdm alatti ingatlan égéstermék-elvezetéién az Ugyfél 4ltal
2022, dprilis 6-4n elvégzett miszaki vizsgdlattal (sorszama: 9920004909) kapcsolatosan
hatdsdgi ellenbrzést kezdeményezett.

Az lgazgatésag a 36200/1087-2/2022.4lt szami végzésében a tény4llds tisztdzdsa érdekében
nyilatkozattételre hivta fel az Ugyfelet, hogy igazolja a 2672 Hugyag,

szam alatti ingatlan égéstermék-elvezetdjén 2022, dprilis 6-4n elvépzett miszaki vizsgdlat
jogszeriiségét, abban a tekintetben, hogy az ingatlan megfelel a kéményseprd-ipari
tevékenysdgrél szdld 20135, évi CCXI. tirvény (a tovébbiakban: Kstv.) 2, § (1) bekezdésének
b) pontjaban foglaltaknak.

A Kastv, 2, § (1) bekezdésében foglaltak szevint: ,, A kéményseprd-ipari tevékenységet — a 10,
$ (1) bekezdés «) pontjaban meghatdrozoft kivétellel —

a) o Kormdmy dltal kijelolt szervezet (a iovdbbiakban: kéménysepré-ipari szerv)
kézfeladatként

aa) a természetes személy Iulajdoncban 16v8 és guazdilkodd szervezet székhelyeként,
telephelyeként, ficktelepeként be nem jegvzett ingatlan esetében, ideértve a hitelszerzbdésbil
eredd kotelezettségeilmek eleget tenmi nem tudd természetes személyek lakhatdsdanak
biztositdsdrdl sz2616 2011, évi CLXX. térvény (a tovdbbiakban: NETWv.) alupjin az dllam
tulajdondt képezd, a NETw. 22. § (1) bekezdése szerinti bérld haszndlatdban lévd ingatlant is,
ab) a kizdardlag az aa) alpowt szerinli ingallanokbdl dllo tdrsashdz, lakdsszdvetkezeti
lakdépiilet esetében, amelyben az Sgéstermél-elvezetd tarsashdzi osztatlan kbzos tlajdonban
v,

ac) az ab) alpont ald nem tartozé tdrsashdz, lakdsszivetkezeli lakdépiilet esetében,

valamint
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b} a kéményseprd-ipari szolgdliald az a) ponthan foglaltakon kiviti ingatlanok esetében
Litja el”

Az Ugyfél a felhivasnak eleget téve 2022, szeptember 30-dn nyilatkozatot tett, melyhez
mellékelte a 9920004909 sorszdmil kéménysepré-ipari miiszaki vizsgdlat megrendelését
igazolé 2022, 4prilis 5-én kelt dokumentumot. melyben a , Megrendeld” rovatban ,,

* van
feltiintetve, aki nyilatkozatot tett arra vonatkozdan, hogy a tirgyi ingatlan gazdalkodd
szervezet székhelyelént, telephelyeként vagy fidktelepeként van bejegyezve.

Az lgazgatdsdg elvégezte az ingatlanra vonatkozd azonositdst a TAKARNET és a
céginformdcids rendszerben. tovabbi megkereste a tirgyi ingatlan 1/] tulajdoni hdnyaddal

rendetkezd tulajdonosat, (tovabbiakban: tulzjdonos) nyilatkozattétel
céljdbdl. Az azonositds és a nyilatkozattétel alapjan megéllapitdsra keriilt, hogy a 2672
Hugyag, .. 5zdm alatti ingatlan nem mindsil tarsashdznak, illetve sem

jelenleg, sem az Ugyf8l Altal elvégzett milszaki vizsgilat iddpontjaban nem volt gazdasigi
tarsasdg székhelyeként, telephelyeként vagy fidktelepeként bejegyezve.

III. Bizonyitékok értékelése
Ugyfél nyilatkozatét az eljirds sordn nem vettem figyelembe a kovetkezok miatt:

1. Az Ugyfél nem az ingatlan {ulajdonosdnak nyilatkozatat vette alapul a
tevékenységének megkezdése eldtt a Kstv. 2. § (1) bekezdésében foglaltakra
vonatkozdan, illetve a fenti nyilatkozat megtételére a Megrendeld |,
egyéni vallalkoz6 nem volt jogosult, illetve arrol intormacioval nem rendelkezhetett.

2. A Beliigyminisztérium Nyilvantartdsok Vezetéséért Felelés Helyettes Allamtitkdrsdg
{https:/www.nyilvantarto.hu) Egyéni védllalkozok nyilvantartdsanak adathazisa alapjdn
a Megrendelé ¢

" vallalkozdsa 2022, marcius 29-én megszilint.

A fentiek igazoljak, hogy az Ugyfél a 2672 Hugyag, . szdm alatti ingatlan
épéstermék-elvezetdjének milszaki vizsgalatdnalk elvégzésével megsériette a Kstv. 2. § (1)
bekezdésének b) pontjdban foglaltakat; a tirgyi ingatlanon nem végezhetett volna
kéménysepri-ipari tevékenységet.

IV. Dintés

A Nograd Megyei Kataszirdfavédelmi Igazgatdsdg az ellendrzés eredményeképpen 2022,
oktéber 24-én hivatalbdl eljarast inditott targyi ligyben, melyben megallapitotta, hogy az
Ugyfél jogosulatlanul végzett kéménysepré-ipari szolgaltatisi tevékenységet a tdrgyi
ingatlanban.

A kozigazgatdsi szabdlyszegések szankcidirdl szold 2017, évi CXXV. térvény (a
tovdbbiakban: Szankcid tv.) 2. § (1) és (2) bekezdései alapjdn a kézigazpatdsi
szabalyszegésért vals feleldsség megallapitasa esetén a kozigazgatdsi hatosdg kozigazgatdsi
szankeldt alkalmaz, Kozigazgaldsi szankeidt azzal a természetes személlyel, jogi személiyel
vagy jogi személyiséggel nem rendelkezd szervezetiel szemben lehet alkalimazni, akinek,
illetve amelynek a kizigazpatdsi szabdlyszegésért vald felelsségét a kdzigazgatdsi hatésig
megéatlapifotta,

A Szankeié tv. 9. § (2) bekezdése a) pontja alapjén kézigazgatdsi birsdgot szab ki a
kozigazgatdsi hatdsdgi eljdrds sordn a hatdsdg, ha térvény vagy térvény felhatalmazésa
alapjan onkorményzati rendelet birsag Ikiszabdsdt teszi lehetévé, a Kozigazgatdsi Szanlcidk
Nyilvantartdsdba (tovabbiakban: Nyilvantartds) a hatosagi eljdrds meginditisdnak napjét
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megeldzd egy éven bellll az lgyfél vonatkozasdban kézigazgatdsi szankeidt megéllapito
déntést jegyeztek be,

A Szankci6 tv, 4, § (2) bekezdése alapjdn, a Nyilvédntartds az (1) bekezdés ) és p)-k)
pontjaban meghatdrozott adatok tekintetében kodzhiteles hatésagi nyilvantartds.

A Nyilvdntartdsbdl 2022, december 9-én lekért 20221209-001081 azonositdszdmi keresési
igazolds alapjan az Ugyféllel szemben az eljards meginditisdnak napjat megelézd egy éven
beliif hirom figyelmeztotést, harom fogyasztdvédelmi birsdgot, egy erdOvédelmi birsagot,
valamint kettd kOzigazgatasi birsdgot jegyeztek be.

A Kstv. 7. § (7) bekezdés bb) pontja alapjan legfeljebb egymillié-ttszdzezer forint dsszegh
birsdg szabhatd ki a szolgditatéval szemben.

A fentiek alapjdn BKM Budapesti Kézmiivek Nonprofit Zrt. (1116 Budapest, Kalotaszeg utea
31.) terhére 200.000 forint kizigazpatdsi birsdgot szabtam ki. A birsdg dsszeg megdllapitésa
sordn a Szankeid tv. 10, § (1) bekezdésében foglaltak szerint jartam el

#10.  § (1) Kozigazgaldsi birsdg |kiszabdsa esetén a  hatésdg - tdrvényben,
kormdnyvrendeletben vagy onkormdnvzati rendeletben meghatdrozott tovdbbi szempantok
mellett - az eset dsszes Iényeges kérilménvél, kilondsen az aldbbiakat mérlegelve dini a
birsdg dsszegeéral:

a) a jogsériéssel okozotr hdtrdmypt, idedrtve a hdatrdny megeldzésével, elhdrvitasdval,
helyredilitasiaval kapesolatban felmerilt koliségeket, illetve a jogsériéssel elért eldny
mértékét,

b) a jogsértéssel okozott hdtrany visszafordithatosdgat,

c) a jogsértéssel érintettek kiirének nagysdgdt,

d) a jogsértd dllapot ldStartamdt,

&) a jogsértd magatarids ismétlédésct és gyakorisagdl,

[ ajogsértést elkdveld eljardst segitd, egyittmithddd magatartdsdt, valamint

) a jogsériést elkévertd gazdasdgi silyat.”

Eljardsom sordn figyelembe vettem az Ugyfél ismételten jogsértd magatartdsat.

Az Ugyfél jogosulatlanul végzett kéménysepré-ipari szolgaltatisi tevékenységet a targyi
ingatlanban, ezért az Ipazgatdsdg felszolitia a kidllitott kéményseprd-ipari nyilathozat
visszavondsdra és ennek hitelt érdemlé médon toriénd igazoldsara,

Az igazolds mddja: elektronikus Ugyintézést biztosftd informacids rendszer dtjdn (Integralt
Hat6sagi Rendszeren - hitps:i//ugyfelportal katved.gov.hw/;  cimzett: Noégrid Megyei
Katasztrofavédelmi Igazgatdsig - vagy ennek esetleges (izemkeéptelensége esetén E-papir
rendszeren - https://epapir.gov.hu/; eimzett Nograd Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatdsag)

A fenti dintést a kéménysepro-ipari tevékenységrdl sz6ld torvény végrehajtasird! szold
99/2016. (V. 13.) Korm, rendetet 3, § (9) bekezdése alapjan hoztam meg,
wHa a tiigvédeling hatdsdg eljdrdsa sordn megdllapfifa, hogy
a) @ kéményseprd-ipari szolgdltaté vagy a Kstv. 7. § (4) bekezdése szerimi
" nyilvdntartasba  fel nem  vett gazddlkodd szervezet jogostlatlanul  végzett
kéméuysepré-ipari tevékenységet, vagy
b) a kéménysepré-ipari szolgdllaid o jogszeriien végzell ltevékenysége eredményérdl nem
a jogszabalyban meghatarozott dokumentumot dllitolia ki
a Higvédelmi hatdsdg a szankciot tartalmazo dontésében felhivin a kéménysepré-ipari
szolpdltatot, illetve a Kstv, 7. § (4) bekezdése szerinti nyilviniaridsba fel nem veti gazddalkods
szervezetet a Kswv. 2 § (8) bekezddse szerinti dokumenium vissgavondsdra, jogszerilen
végzell levékenysdy eselén a kénményseprd-ipari szolgdltatdl a tevékenyséy eredménydrdl 1if
dokumentum kidllitdsara.”
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Dantésem a fenti jogszabalyhelyeken alapul.

V. Zard rész
Az eljdrés sordn {igyfelet terheld eljardsi kéltség nem meriilt fel, exéet annak megallapitdsdrol
és viselésérol nem rendelkeztem,

A meg nem fizeteit kozigazgatdsi birsdg és késedelmi kamat végrehajtdsdra az
dllamhdztartdsrol szOold 2011, évi CXCV. tdrvény 42. § (3) bekezdése és az altaldnos
kozigazgatdsi rendtartdsrol sz6l6 2016, évi CL. térvény (a tovébbiakban: Akr.) 133-134. §-a
az iranyado,

Hatdrozatom az Akr. 80. § (1) bekezdésén, a Szankci6 Lv. 2. § -4n alapul. Hatdskoromet a
259/2011. (XII. 7.) Korm. rendelet 1. § (2) bekezdés h) pontja valamint a Kstv. 7. § (7)
bekezdés b) pontja, illetékességemet a katasziréfavédelemrdl és a hozzd kapesoléds egyes
torvények modositasdrdl szol6 201 1. évi CXXVIIL tdrvény végrehajtdsardl szélo 234/2011,
{XI. 10.) Korm. rendelet 3. § (3) bekezdése, valamint ugyanezen rendelet 1. melléklete
hatdrozza meg,

Az Akr. 116, § (1)-(2) bekezdése alapjan a hivatdsos katasztréfavédelmi szerv teriileti
szervének hatdrozata ellen nincs helye fellebbezésnek, a hatdrozat az Akr. 82. § (1) bekezdése
alapjan a kdzléssel véglegessé vilik.

Az Akr. 1i4. § (1) bekezdése alapjdn az lUgyfél - az ondilo fellebbezéssel nem tAmadhatd
végzesek kivételével - a véglegessé valt diniés ellen kbzigazpatési pert indithat.

A lkbzigazgatdsi perrendtartasrdl szolo 2017, évi L trvény (a tovabbiakban: Kp.) 8. § (1)
bekezdése szerint a pert az ellen a kdzigazgatasi szerv ellen kell inditani, amely a jogvita
targydt képezd kozigazgatisi tevékenységet megvaldsitotta, tobbfok( kézigazgatisi eljardsban
hozott cselekmény esetén a kizigazgatisi cselekmény megvaldsitdja az utolsd fokon eljdrt
kozigazgatdsi szerv. A keresetlevél tartalmdra és benyOjtdsdnak modjara a Kp. 37-39. §
rendelkezései az irdnyaddak. A Budapest Kornyéki Torvényszék illetékességét a Kp. 13. § (1)
bekezdése, a 7. § (1) bekezdés a) pontja, a birdsdgok elnevezésérdl, székhelyérdl és
illetékesség tertiletének meghatarozdsardl szoldé 2010. évi CLXXXIV. torvény 3/A. §-hoz
tartozd 4. melléklet 2. pontja allapitja mep, a kizigazgatisi per illetékének mértékét az
illetskekrdl szolé 1990. évi XCIIL tbrvény 45/A. § (1) bekezdése, megfizetésének madjit a
74. § (1)-(ia) bekezdése hatdrozza meg.

Kelt: Salgotarjan, elekironikus bélyegzd szering

Seres Tibor tii. ezredes
tlizoltdsigi f6tandcsos
igazgatd

Melléktet: -

Terjedelem: 5 oldal (a2 kiadmdnyozd pétlap nélkin

Kapjik: 1. Trattér (clektronikusan)
2. BKM Budapesti Kézindvek Nonprofit Zrt. (1116 Budapest, Kalotaszeg uica 31.) (biztonsdgos
kézbesitési szolgdltatds ftjdin - Cégkapn)
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Ciny: 3100 Salgdtarjan, Szent Fldvidn tér . &= 3100 Saigotarjdn, Szent Floridn tér 1.
Telefon: +36(32) 321-030 Fax: +36(32) 521-031
E-mail: nograd titkarsag@katved. aov.bu
Hivatati Kapu azonesitd: 309 268713
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A dokumentum elektronikus aldirdssal hitelesitett
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