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VEGZES

Budapest Févaros Kormanyhivatala (tovabbiakban: BFKH) hataskérében eljarva Budafok-Tétény
Budapest XXII. keriilet Onkormanyzata (1221 Budapest, Varoshaz tér 11. a tovabbiakban: fenntarté)
fenntartasaban mikédé Budafok-Tétény Csalad és Gyermekjéléti Kézpont (székhely:1225 Budapest,
Nagytétényi Ut 261.). Csalad- és Gyermekjoléti Szolgalat (telephely:1225 Budapest, Nagytétényi Gt
276.) csaladsegitoi  eljards  vizsgalatara és  Budafok-Tétény Budapest XXIl. kerllet
Onkormanyzatanak Szocidlis Szolgalata (1221 Budapest, Anna u. 10.) &ltal nydjtott hazi
segitségnylijtas vizsgalatara inditott célellentrzésre vonatkozd hatdsagi ellenérzését lezarom, az
eljarast megsziintetem.

Az eljaras soran eljarasi koltség nem keletkezett.

A vegzes a kozlessel véglegesse valik.

A dontés birdsagi felllvizsgdlata a Fovarosi Kbézigazgatasi és Munkalgyi Birdésaghoz cimzett
keresetlevélben kezdemeényezheto.

A keresetlevelet a vitatott kbzigazgatasi dontés kozlesétdl szamitott harminc napon belll kell az
elséfokon eljart kézigazgatasi szervnél benyujtani.

A jogi kepviseld nélkil eljaré ugyfél a keresetlevelet, tovabba minden egyéb beadvanyt, okirati
bizonyitekot és ezek mellekletét (a tovabbiakban egyiitt: beadvany) vélasztasa szerint elektronikus uton,
a https://e-kormanyablak.kh.gov.hu/client/ oldalon talélhaté IKR rendszer hasznalataval is benydjthatja
az els6foku kozigazgatasi dontést hozo szervnél.

A jogi kepviselé nélkidl eljard ugyfél a keresetlevelet valasztdsa szerint jogszabalyban meghatarozott
nyomtatvanyon is el6terjesztheti. A jogi képviselt nélkll eljard Ggyfél a nyomtatvanyt a megyei, févarosi
kormanyhivatal jarasiffévarosi kerlleti hivatalatdl szerezheti be, ahol a nyomtatvany kitoltéséhez jogi
segitségnyujtas is kérheto.

A jogi képviselével eljaré Ugyfél az (rlapbenyljtas tamogatési szolgaltatas igénybevételével koteles
benyujtani a birésagi felllvizsgdalati kérelmet az elstfoku kézigazgatasi déntést hozd szervnél a
hatarozat kdzlésétél szamitott 30 napon beldl.

Ha tdrvény eltéréen nem rendelkezik, a keresetlevél benyujtasanak a kozigazgatdsi cselekmény
hatalyosulasara halaszto hatalya nincs.

A birésag a kozigazgatasi jogvitat kdzigazgatasi perben birélja el.

A kozigazgatasi per illetékkoteles. Pervesztés esetén felperes koteles Budapest Févaros
Kormanyhivatala kéltségeit megtériteni.

Szocialis és Gyamigyi Osztaly
1035 Budapest, Véaradi u. 15. - Levelezési cim: 1056 Budapest, V&ci u. 62-64. — 1364 Bp., Pf.: 234. — Telefon: +36 (1) 896-0468, 69 KER
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INDOKOLAS

A médiaban kulénbdz6 hirek jelentek meg arrdl, hogy a Budafok-Tétény Budapest XXII. kerllet

Onkorményzata altal fenntartott intézmény szabélysérté médon jart el és kézremikodétt, hogy az
6nkormanyzat - egy idés egyedil all6 beteg személyt (tovabbiakban:H. Karolyt.) eltéavolitson a

bérlakasabdl. Az ujsaghirek a Csaldd- és Gyermekjoléti Szolgalatot vadoitak szakmat sérté eljarassal.

A szocidlis, gyermekjoléti és gyermekvédelmi szolgaltatok, intézmények és haldzatok nyilvantartasardl

és ellendrzésérdl szold 369/2013.(X. 24.) Korm. rendelet (tovabbiakban:Sznyr) 36. §. (2) bekezdése

kimondja: ,a mikdodest engedélyezé szerv - az (1) bekezdésben foglaltakon tul - ellenérzést tart, ha
tudomdsdra jut, hogy az engedélyes személyi, targyi feltételei vagy miitkédése az elldtottak életét, testi
epseget, egészseégét vagy az ellatott gyermekek fejlddését veszélyezteti, vagy mas jogat sérti, vagy az
engedélyes miikédésére vonatkozo jogszabdlyokat vagy a szolgdltatoi nyilvdntartdsban foglaltakat
megsértették.”

Az Sznyr a kévetkez6t tartalmazza:

»3. § (1) A Kormdny az Szt. és a Gyvt. alkalmazdsa sordn miikddést engedeélyezé szervnek a févarosi
és megyei kormanyhivatalt (a tovabbiakban: kormanyhivatal) jelcli ki,

(3) A Kormany a szolgaltatdsok esetében a szolgéltatdsi tevékenység megkezdésének és folytatdsanak
dlfalanos szabalyairol szolo térveény szerinti, szolgaltatds felligyeletét elldto hatdsdgként - az e rendelet
szerinti ellenérzésre meghatarozott hataskdrrel és illetékességgel - a miikédést engedélyezd szerveket
jeléli ki.”

A févarosi és megyei kormanyhivatalokrél, valamint a jardsi (févarosi kerleti) hivatalokrél szold

86/2019. (IV. 23.) Korm. rendelet 2. §-a (1) bekezdése kimondja,” a megyei kormanyhivatal
illetekessége a székhelye szerinti megyére terjed ki. A févdrosi kormanyhivatal illetékessége Budapest
févaros teriiletére, a Pest Megyei Kormdnyhivatal illetékességi tertilete Pest megyére terjed ki.”

A hivatkozott jogszabalyok alapjan a BFKH hivatalbél célellenérzést inditott annak megaéllapitasara,

hogy H. Karoly a csalddsegité szolgalattdl illetve a hazi segitségnyujtd szocidlis szolgalattél kért és

kapott-e segitséget, és ha igen a szolgaltatdsok mikodésére vonatkozé szabalyok megtartasaval

jartak-e el a szolgaltatok.

Az eljarast meginditd végzés kikildésre kerllt. Az intézmények részérél a szakmai program a
mellékletekkel megkuldésre kertlt. Ellenérzé hatdsagtol két Ugyintézé a helyszinen vizsgalta meg az
igyeben keletkezett iratokat, valamint beszélt a szakmai vezetokkel, mely megbeszélést jegyzékényvbe
rogzitette.

Ennek alapjan a kovetkez6k kerililtek megallapitasra: Budafok-Tétény Budapest XXII. kerllet
Polgarmesteri Hivatal Vagyongazdalkoddsi Iroda 2019. 01.25 keltezéssel H. Kéroly részére a bérlakasra
megkotdtt bérleti szerzédest 2019. év 02. 28. napjara felmondta. A levél szerint felszélitast kildtek az
elmaradt lakbértartozés rendezésre, mely levelet a bérld atvett, azonban a hatralékot nem rendezte a
megadott hatariddére. A levél a hatralék rendezés érdekében tartalmaz egy figyelem felhivast, mely
szerint a hatralek rendezéseben segitséget kérhet a Csalad- és Gyermekjoléti Szolgalattdl
(telephely:1225 Budapest, Nagytétényi Ut 276.). A levél felszdlitia a bériét, hogy az ingdsagtdl kidritve,
tiszta, rendezett, rendeltetésszer(l hasznélatra alkalmas allapotban a lakést, kulcsaival egyiitt — elézetes
idépont egyeztetést kovetden - a helyszinen adja birtokba legkésébb 2019. februar hé 28 napjaig. A levél
tartalmazza, hogy amennyiben a bérlé nem tesz eleget az eldirdsnak a fenti hataridéig, az
Onkormanyzat minden kulénosebb értesités nélkil intézkedik a peres eljaras meginditasarél a lakas
kiliritese érdekében. A lakas kilritésével kapcsolatos peres elfdrds, illetve a végrehajtasi eljaras soran
keletkezd valamennyi kdltség H. Karolyt terheli.

Ezt a felmondo levelet kapta meg tajékoztatasul 2019. 01.30-an a Csalad és Gyermekjéléti Kézpont is.
Ezt megeldzéen H. Karoly nem tartozott a kliensek kozé, személyérél nem volt informacio.

A szocidlis igazgatasrol és szocidlis ellatasokrol rendelkezé 1993. évi lll. térvény (tovabbiakban:Szt.) a
kovetkezdkbe hatarozza meg a csaladsegités feladatait:

.64. § (1) A csalddsegités a szocidlis vagy mentélhigiénés problémak, illetve egyéb krizishelyzet miatt
segitségre szoruld személyek, csalddok szamdra az ilyen helyzethez vezeté okok megelézése, a
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krizishelyzet megsziintetése, valamint az életvezetési képesség megbrzése céljabol nydjtott
szolgaltatds.

(2) A csaldadok segitese érdekeben veszélyeztetetiséget €s krizishelyzetet észleld jelz6rendszer
mikodik. A jegyzé, a jardsi hivatal, tovdbba a szocidlis, egészséglgyi szolgaltato, intézmeény, valamint a
partfogoi felligyeldi és a jogi segitségnyujtdi szolgdlat jelzi, az egyestiletek, az alapitvanyok, a valldsi
kézdssegek és a maganszemeélyek jelezhetik a csalddsegitést nyujto szolgaltatonak, intézménynek, ha
segitségre szoruld csaladrol, személyrél szereznek tudomast.

(3) A (2) bekezdés szerint kapott jelzés alapjan a csaldadsegitést nyujtc szolgaltato, intézmény
feltérképezi az ellatdsi tertleten €i6 szocidlis és mentdlhigiénés problémakkal kiizdé csalddok,
személyek kéret, s személyesen felkeresve tdjékoztatia Gket a csalddsegités (4) bekezdésben
megjeldlt céljardl, tartalmarol.

(4) A csalddsegités keretében biztositani kell

a) a szocialis, életvezetési és mentalhigiénés tandcsaddst,

b) az anyagi nehézségekkel kiizdék szdmdra a pénzbeli, természetbeni ellatdsokhoz, tovabbd a
szocidlis szolgéltatasokhoz valo hozzdjutas megszervezéset,

c) a szocidlis segitbmunkat, igy a csalddban jelentkezé miikddési zavarok, illetve konfliktusok
megolddsanak elésegitését,

d) * a kézdssegfejleszté programok szervezéset, valamint egyéeni eés csoportos készségfejlesziést,

e) a tartos munkanélkiiliek, a fiatal munkanélkiiliek, az addssagterhekkel és lakhatdsi problémakkal
kizdbk, a fogyatekossdggal €Ik, a kronikus betegek, a szenvedélybetegek, a pszichidtriai betegek, a
kabitészer-problémaval klizdék, illetve egyéb szocidlisan rdaszorult személyek és csalddtagjaik részére
tandcsadds nyujtasat,

f) a kriziskezelest, valamint a nehéz élethelyzetben él6 csalddokat segité szolgaltatasokat,”

.93. § (1) A személyes gondoskodast nyujtd szocidlis elldtdsok igénybevétele dnkéntes, az elldtdst
igenyls, illetve térvényes képviselbje szdbeli vagy irdsbeli kérelmére, inditvanyara térténik. ,,

A hivatkozott §-okbdl lathato, hogy a jelzést kdvetéen személyesen felkeresve tajékoztatjak a raszoruld
szemeélyt a csaladsegitd szolgaltatas lehetésegérdl. A szocidlis szolgaltatds elfogadasa dnkéntes .

A csaladsegitd eldszér 2019. 02.04.-én kereste H. Karolyt eredménytelenil. Elérhetdségének
megadasaval értesitét hagyott, melyben kérte, hogy sirgdésen keresse meg az intézmenyt. Ezt
kovetben minden honapban megkisérelték a kapcsolat felvételt eredménytelentl. 2019.06.19.-én tudott
a csaladsegitd talalkozni elészor H. Karollyal a lakasan. A hazba egy laké engedte be hosszu
csengetést kovetéen a szocidlis munkast. H. Karoly elmondasa szerint a csengét nem hallotta és a
korabbi értesitéseket nem kapta meg. Azt nyilatkozta a tartozas jelzésérdl, ill. a lakasbérleti jogviszony
felmondasarol, hogy azokat az iratokat sem kapta meg. A szocidlis munkas tajékoztatta a hatralékkal
kapcsolatos fizetési lehettségekrél és probalta feltérképezni a helyzetét. Tajékoztatdsa szerint elvallt |
4 felnétt gyermeke van, akik nem térédnek vele és nem is tudja hol laknak. H. Karoly arrél nyilatkozott,
hogy ki tudja fizetni tartozésat, egyéb kéziizemi tartozasa pedig nincs. Irdsbeli tajékoztatast kapott
kézhez, melyet tudomasul vett, s mint kliens egyittmikédési megallapodast kétott az intézménnyel.

A késcébbi talalkozasokrol feljegyzés készult, melyet a kliens minden alkalommal alairt. 2019. jdlius 9.—
én a kijelolt csaladsegitd meglatogatta lakasan H. Karolyt, s akkor latta. hogy a lakast rendbe hozték,
viszont a lakberhatralékot a kliens sajat elmondasa szerint, még nem rendezte. A vagyongazdalkodas
ugy tajékoztatta &t, hogy a hénap végeig a lakasban maradhat.

A szolgaltato elkészitette az Esetnapldt, melyben rogzitésre keriilt a kliens problémaja, kliens feladatai,
csaladsegitd feladatai. Rogzitésre kerllt, hogy a kliens a Vagyongazdalkoddsi Irodénak irasban
nyilatkozott, hogy 20189. julius 31-ig elhagyja a bérlakast.

A csaladsegitd megoldasokat keresett. |ddsotthoni elhelyezést szerettek volna kézvetiteni kliens
szamara, azonban tekintettel a varakozasi idére, atmeneti megoldast is kellett keresni, albérletet vagy
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atmeneti elhelyezést biztositd szocidlis intézményt (elédlegesen gondozdhézat), mig sikeril végleges
megoldaskeént tartos bentlakasos intézménybe koltdznie H. Karolynak.

A szabad gondozohazi féréhelyekre csak Ugy fogadnak ellatottat a visszajelzések szerint, ha az ellatott
az intézmenyi teritési dij megfizetését vailalja személyi téritési dijként. Kliens megtakaritast nem jelzett.
H. Karoly havi nyugdijanal fogva nem tartozik a segélyre jogosuliak kérébe, azonban jévedelme nem
olyan magas, hogy idések gondozdhazanak intézményi téritési dijat meg tudna fizetni.

Az intezmeny a dokumentumok bizonysaga szerint is 2019. juliusaban kereste a lehet6ségeket az
elhelyezésre. A szocidlis munkas elvitte a klienst a lehetséges intézmények megtekintésére , felvételi
beszélgetéseken vett részt H. Karoly. (BMSZKI, Baptista Integraciés Kozpont) Kérelmeket irt ala.
Egyertelmii, hogy a kliens részt vett elhelyezési helyének keresésében.

Hazi orvosat is megkeresték a sziikséges orvosi iratok elékészitése érdekében.

Ezen toriénésektdl fliggetlentl 2019. 06. 21.-én a Szocidlis Szolgélat bejelentést kap egy nevét nem
vallald lakostél, hogy H. Karoly bérlakdsa elhanyagolt, szeméttel teli, blz és legyek dradnak a
lepcsdhazba. A segitségnyljtds gondozéas vezetdje 2019. 08. 24- én elment a cimre, a lakot nem
talalta, igy a szomszédokat kérte, hogy értesitsék ha hazajon a bérld. Kapott értesitést, igy még aznap
délutan visszament. A lakasba t0bbszéri csengetés utan jutott be. A lakast séros dobozok és
soréslvegek lepték el. A zuhany és a WC nem miikoddtt, de a bérld ennek ellenére hasznaita, igy
csurig tele volt fekéliaval. Fényképeket készitett a helyszinen és indokoltnak tartotta a szocidlis
takariias biztositasat felagjanlani. A fényképek igazoljidk a leirtakat, a lakas valdban mindsithetetlen
allapotban volt.

Az Gnkormanyzat 6nként vallalt feladatként hatdrozta meg a szocidlis takaritas lehetGségét, keret
Osszeget biztesitva az ilyen tipusd feladatokra. A takaritast véllalkozas végzi. A szocidlis szolgalat
szandéka a lakas rendbetételére iranyult azzal, hogy a fertézésveszély elharitasat kovetden, hazi
segitsegnyujias kereteben segitsék az ellétott életét. Felajanlasra kerllt a szocialis takaritas
hangsulyozva, hogy ez nem kerGl leszamlazésra. A kornyezettanulmany elkészitését kdvetben
2016.06.28. es 07.01. kézbtt a cég kitakaritott, fertétlenitett, a duguiast elharitotta és tébb kébméternyi
hulladékot tavolitott el a lakasbdél. A lakas berldje H. Karoly volt, aki nem jelezte, hogy a lakasban
megszint a bérleti joga és neki kellene sajat kdliéségén rendbe tenni és atadni a lakast. A szocidlis
takaritas alatt jelen volt a gondozasvezetdje, akinek nyilatkozata szerint az ellatott nem tlint betegnek,
de apolatlan és elhanyagolt volt. A munkaveégzés idejére kililt az udvarra. Beszélgetésikbé! kiderdl,
hogy betegségeire gydgyszert szed, de rendszertelenil. Altaldban elmegy otthonrdl s csak este tér
vissza. Napi 3-4 doboz sort fogyaszt, ezek nyomai voltak a lakdsban. Kiderilt, hogy személyes irata
hianyzik, melynek beszerzésében késébb az intézmény segitett a koltségek felvallalasaval egyiitt.

A Csalad- és Gyermekjoléti Szolgalat esetmegbeszélest tartott, amelyen mar részt vett a Szocidlis
Szolgélat. A kiinduld alap, hogy felmondtak a bérleti szerzddést és el kell hagyni a lakast a kliensnek. A
dokumentacidban megjelenik, hogy a szocidlis segiték a Vagyongazdalkodas Irodanal is torekediek
megoldast keresni, azonban lehetéségként csak az merilt fel, hogy a kliens &sszel palyazzon masik

lakasra.

Hatosagom nem jogosult a felmondast vizsgaini, ahogy a Csaléd- és Gyermekjoléti Szolgalat sem. A
szolgalat a felmondast kévetden kerllt be a segitéi kérbe. Szolgaltatasa énkéntes és nem koteles a
kliens a szolgaltatast elfogadni. Szocidlis intézmény jogszerl megoldasra adhat tanacsot és kdzvetithet
jogszerli szolgaltatast. A csaladsegité ezt tette. Megkeresett szocidlis intézményeket, melynek kapcsan
a Magyar Maltai Szeretetszolgalat Egyesullet Gondviselés Haza id&sotthoni elhelyezés vardlistdjara
felvette H. Karolyt. A Baptista Integrdcids Kézpont volt, aki jelezte, hogy tud biztositani féréhelyet
hajléktalanck atmeneti szallasén. Szocidlis intézményeknél, ha van tres féréhely, akkor azt minél elébb
el kell foglalni, mert az Ures féréhelyet nem all modjaban tartani a fenntarténak. A fenntarté ugyanis
csak akkor kap normativ allami tamogatést, ha szolgaltatast nyGjt. Az, hogy a lakas .atadasakor a
csaladsegitd jelen volt és elkisérte az ellatottat abba az atmeneti otthonba ahova sajat kérése alapjan
felvették, nem mindsitheté nyomasgyakorlasnak. Az ellatottnak meg volt a lehetésége, hogy elmegy
otthonrdl, nem nyit ajtét vagy csak egyszerlen gy dont, hogy nem megy el. H. Karoly azonban ugy
doéntott, hogy atadja a lakast. Nem vdrja meg, hogy pert inditsanak, és azt elveszitve fizesse a
kdltségeket. Nyugdija van amibdl a tartozast le lehetne vonni, vagyis a lakas elvesztése mellett a
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tartozas kiegyenlitése érdekében a jévedelme is lecsdkkent volna. A lakas kitakaritas el6tti lakhatasi
korulményei arra engednek koévetkeztetni, hogy személyes szikségletei fontossagi sorrendjében a
lakas haszndlhatésdga nem jatszott meghatdrozott szerepet. A hazi segitségnyljtdé szamara a
jogalkoté az Szt.63. § (1) bekezdésben feladatként hatarozza meg, hogy szilkség esetén segit a
bentlakasos szocialis intézménybe toérténd koltdzésben.

A Kliens nem vett igénybe hazi segitségnyljtast, viszont kapcsolatban volt a csaladsegitével, ezért
kérhette a segitséget a tavozasahoz. A csaladsegitd segitette Ugyei intézésében azzal, hogy mellette

volt.

Az hogy H. Karoly szocialis takaritdsba részesllt nem azt tdamasztja ald, hogy az dnkormanyzati
fenntarto rahatast gyakorolna a szocialis intézményei szakmai feladatainak ellatasara. Ez a momentum
pont azt mutatja, hogy a szocialis intézmények 6nalléan dolgoznak. Ha létezne az, hogy énkormanyzat
kihasznalja a szocialis rendszerét a lakas kilritése érdekében, akkor a Szocidlis Szolgalat nem
kdzremukddik, hogy Ujra komfortossa tegyék a lakast, ami a bérlét abba az irdnyba terelheti, hogy a
maradas mellett dont. Ha lett volna ilyen ,6sszefonodas”, akkor a lakas a kikdltdzésig marad a romos
allapotban és az azt kovetéen térténd takaritas dijat a volt lakdra haritjak, majd végrehajtjak a levonast
a nyugdijabol, hiszen nem keveés 6sszegbe kerul a szocialis takaritas.

Osszességében a két szocidlis intézmény jogszeriien jart el, és a segité szandék motivalta
intézkedéseiket. A megeldzést szolgalna, ha az elmaradt lakbériartozés rendezésre felszdlitd levet is
meg kapna tajekoztatasul a Csalad- es Gyermekjoléti Szolgalat.

A fent leirtak alapjan a végzés rendelkezd részében foglaltak szerint déntottem.

Déntésemet az altalanos kdzigazgatdsi rendtartdsrdl szélé 2016. évi CL. torvény (tovabbiakban: Akr.)

101.§ (1) bekezdes a.) pontja alapjan hoztam.
A jogorvoslatrél lehetéségérdl az Akr. 112.§ ;1 16.§(4) bek. d.) pontja alapjan adtam tajékoztatast.
A végzes a fent hivatkozott jogszabalyokon tdl az Akr. 80. § (1) bekezdésén és a 81. § (1) bekezdésén

alapul.

Budapest, 2019.oktober 11.

Dr. Gyorgy Istvan kormanymegbizott megbizasabol
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A végzést kapja elektronikus uton : S

1. Budafok-Tétény Budapest XXII. keriilet Onkormanyzata Polgarmester

mint Fenntartd képviseldje
2. Budafok-Tétény Budapest XXII. keriilet Onkormanyzatanak Szocidlis Szolgalata Vezetdje

vezeto@szocszolg22.hu
Budafok-Tétény Csalad és Gyermekjodléti Kbzpont Vezetdie qyiolet@hawk.hu

4, |rattar

w







		2019-10-11T14:44:54+0200
	Budapest Főváros Kormányhivatala




