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HATAROZAT

A Tori Sport Kft. (székhely: 9027 Gydr, Nagysandor Jozsef utca 31.; Cg.: 08-09-022741; addszam:
23692202-2-08) részére Budapest XII., Normafa uti helyszinen 268 négyzetméter kozteriilet-
hasznalatahoz a 3/2018. (I1.28.) Budapest XII. keriillet Hegyvidéki Onkormanyzat Képvisels-
testilletének 6nkormanyzati rendelete (a tovabbiakban: Or.) alapjan kiadott a 2018. szeptember 13.
napjan kelt, VI-2329/9/2018. szami, engedélyez6 hatirozatot (a tovabbiakban: Hatarozat) — sajat
hataskéromben — az alabbiak szerint

kiegészitem és kijavitom.

A Hatarozat indoklasi részének az alabbi mondatit: ,,.4 dij mértékének megillapitdsa ag Or. 2. sydmi
mellékletének 11/ 1.. pontja alapjin tortént”, egy eliras tekintetében kijavitom, és egyben kiegészitem, igy
annak helyébe az alabbi lép:

»A dij mértékének megillapitisa az Or. 2. szdinmi mellékletének I1/11. pontya, valamint az Or.
17. § (2) bekezdése d) pontja alapjin tortént A fizetendd kozteriilet-haszndlati dif a sport célii
hasznilatra tekintettel az Onkormdnyzat Polgirmesterének egyedi déntésével megillapitott
mérsékelt dij.”

E dontés ellen a kozléstdl szamitott 15 napon belil fellebbezést lehet elSterjeszteni.

Az 5.000,- Ft illetékbélyeggel ellatott fellebbezést annal a hatésagnal kell elSterjeszteni, amely a
megtamadott dontést hozta.

Az eljarasi cselekmény kapcsan eljarasi koltség nem merilt fel, ezért annak megallapitisardl és
viselésérél nem rendelkeztem.

INDOKOLAS

Tori Sport Kft. kérelmez6 képviseletében eljarva Talos Gergd Imre kérelmet nyujtott be 2018.
szeptember 28. napt6él — 2018. szeptember 29. napig terjeds idészakra 2 napig terjedS kozterilet
hasznalatra, melyre a hivatkozott VI-2329/9/2018. szamu, engedélyezé hatirozat hozatalara kerilt sor.

A dontés indoklisa azonban nem volt teljesk6rd a dontés indokai és az azt megalapozd
jogszabalyhelyek tekintetében, az iltalinos kozigazgatasi rendtartistol sz6l6 2016. évi CL. totvény (a
tovabbiakban: Akr.) 81. § (1) bekezdésében foglaltak ellenére, azaz bar a mérsékelt dij megallapitasa
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helyesen tortént az Or. 17. § (2) bekezdés d) pontjaban biztositott mérséklési lehetSség alapjan nem az
alapdijjal egyezden, azonban az indoklas az erre valé hivatkozast nem tartalmazta.

Fliris miatt tévesen keriilt a hatirozathan hivatkozas az Or. 2. szami mellékletének I1./1. pontjara, a dij
mértékének alapja helyesen IT/11. pontja alapjan lett meghatirozva.

A kiegészités és kijavitas mds adatot nem érint, ezért a fentiek alapjan hivatalbdl a rendelkez$ részben
foglaltak szerint hataroztam, az Akr. 90. § (1) bekezdése alapjan a hatarozat kijavitasarol, valamint a 91.
§ (1) bekezdése alapjan a hatarozat kiegészitése mellett dontSttem.

Déntésem az Ake. 80. § (1) bekezdésén és a 81. § (1) bekezdésén alapul.

Hataskorom az Or. 7. § (1) bekezdésén, illetékességem az Akr. 16. § (1) bekezdés b) pontjanak
rendelkezésein alapul.

A jogotvoslat lehetSségét az Akr. 118.§ (1)-(4) bekezdései alapjan biztositottam.

A fellebbezési illeték mértékét az illetékekrdl sz616 1990. évi XCIIL térvény 29. § (2) bekezdése alapjan
allapitottam meg.

Az eljarasi koltség viselésérdl az Akr. 81. § (1) bekezdése alapjan adtam tijékoztatast.

Budapest Hegyvidék, 2018. /4. O -
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